
VILNIAUS RAJONO SAVIVALDYBĖS TARYBA

POSĖDŽIO PROTOKOLAS

2026 m.                   d. Nr. T2-
Vilnius

Posėdis įvyko 2026 m. rugpjūčio 21 d. Pradžia 10.00 val.
Posėdžio pirmininkas – Savivaldybės meras Robert Duchnevič.
Protokolą  rašė  –  Vilniaus  rajono  savivaldybės  Tarybos  veiklos  administravimo  skyriaus 

patarėjos Agata Grigorovič ir Rasa Pučienė.
Dalyvavo 30 Tarybos narių (1 priedas).
Nedalyvavo Tarybos narė Iwona Kazakiewicz.
Tarybos narių balsavimo rezultatai (2 priedas).
Posėdžio pradžioje dalyvavo 29 Tarybos nariai.

Prieš pradėdamas Tarybos posėdį, Savivaldybės meras Robert Duchnevič pasveikino Vilniaus 
rajono sportininkus ir jų trenerius.  Padėkojo jiems už Vilniaus rajono garsinimą ir pasiektus vis 
geresnius  rezultatus.  Meras  pažymėjo,  kad  sparčiai  auganti  Vilniaus  rajono  savivaldybė  nuolat 
atranda vis naujų idėjų, kokias sporto šakas būtų galima plėtoti. Taip pat pažymėjo, kad Vilniaus 
rajono sporto centras  ir  sporto mokykla nuolat  įtraukia naujas disciplinas.  Pabrėžė,  kad viso to 
nebūtų  be  atitinkamai  sugeneruoto  finansavimo.  Meras  pasidžiaugė,  kad  Vilniaus  rajonas 
kiekvienais metais turi vis daugiau kuo didžiuotis.

Sportininkams ir jų treneriams įteiktos padėkos.

Dėl darbotvarkės patvirtinimo.
Savivaldybės  meras  Robert  Duchnevič   informavo,  kad  darbotvarkės  45  klausimas 

(sprendimo projekto Nr. T1-226 „Dėl Liepų gatvės priskyrimo Airėnų II kaimui Vilniaus rajono 
savivaldybėje, Dūkštų seniūnijoje, ir Ąžuolyno, Malūno, Vievio, Vilniaus gatvių priskyrimo Airėnų 
I kaimui Vilniaus rajono savivaldybėje, Dūkštų seniūnijoje“) išbraukiamas iš darbotvarkės, nes yra 
atsiimtas rengėjo.

Pasiūlymų dėl darbotvarkės nepateikta.
Atvyko Tarybos narys Waldemar Urban. Dalyvauja 30 Tarybos narių.
Balsavo dėl darbotvarkės:
už – 30 (vienbalsiai).
NUSPRĘSTA. Pritarti posėdžio darbotvarkei.

Savivaldybės meras Robert Duchnevič priminė, kad svarstymo stadijoje galimi pasisakymai 
tik „už“ arba „prieš“.

1. SVARSTYTA. Sprendimo projektas Nr. T1-165 „Dėl Vilniaus rajono savivaldybės tarybos 
2025 m. spalio 31 d. sprendimo Nr. T3-316 (1.6E) ,,Dėl atstovo delegavimo į Vilniaus rajono sporto 
tarybą“ pakeitimo“.

Savivaldybės meras Robert Duchnevič informavo, kad projektas buvo svarstytas  Švietimo, 
kultūros, sporto ir jaunimo reikalų komitete. Projektui pritarta.

Pasisakymų „už“, „prieš“ nebuvo.
Balsavo dėl Tarybos sprendimo projekto priėmimo:
už – 30 (vienbalsiai).
NUTARTA. Priimti Tarybos sprendimą.
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2. SVARSTYTA. Sprendimo projektas Nr. T1-162 „Dėl Vilniaus rajono savivaldybės tarybos 
2024 m. liepos 26 d. sprendimo Nr. T3-204 „Dėl asmenų pritraukimo tarnauti Vilniaus apskrities 
vyriausiajame  policijos  komisariate  tvarkos  aprašo  patvirtinimo  ir  pritarimo  Vilniaus  rajono 
savivaldybės  ir  Vilniaus  apskrities  vyriausiojo  policijos  komisariato  bendradarbiavimo  sutarties 
projektui“ pakeitimo“. 

Savivaldybės meras Robert Duchnevič informavo, kad projektas buvo svarstytas Teisėtvarkos 
ir savivaldos plėtros bei Ekonomikos ir finansų komitetuose. Projektui pritarta.

Pasisakymų „už“, „prieš“ nebuvo.
Balsavo dėl Tarybos sprendimo projekto priėmimo:
už – 30 (vienbalsiai).
NUTARTA. Priimti Tarybos sprendimą.

3. SVARSTYTA. Sprendimo projektas Nr. T1-155 „Dėl Vilniaus rajono savivaldybės tarybos 
2025  m.  gegužės  30  d.  sprendimo  Nr.  T3-173(1.6E)  „Dėl  sutikimo  perimti  valstybės  turtą“ 
pakeitimo“.

Savivaldybės meras Robert Duchnevič informavo, kad projektas buvo svarstytas Švietimo, 
kultūros, sporto ir jaunimo reikalų bei Ekonomikos ir finansų komitetuose. Projektui pritarta.

Pasisakymų „už“, „prieš“ nebuvo.
Balsavo dėl Tarybos sprendimo projekto priėmimo:
už – 30 (vienbalsiai).
NUTARTA. Priimti Tarybos sprendimą.

4. SVARSTYTA. Sprendimo projektas Nr. T1-182 „Dėl Vilniaus rajono savivaldybės tarybos 
2024 m.  gegužės  24 d.  sprendimo Nr.  T3-165 „Dėl  Vladislavo Sirokomlės  muziejaus  nuostatų 
patvirtinimo“ pakeitimo“.

Savivaldybės meras Robert Duchnevič informavo, kad projektas buvo svarstytas Švietimo, 
kultūros, sporto ir jaunimo reikalų komitete. Projektui pritarta.

Pasisakymų „už“, „prieš“ nebuvo.
Balsavo dėl Tarybos sprendimo projekto priėmimo:
už – 30 (vienbalsiai).
NUTARTA. Priimti Tarybos sprendimą.

Pasiūlyta darbotvarkės klausimus Nr. 5 - 8 (imtinai) svarstyti kartu.
Prieštaraujančių nebuvo. Bendru sutarimu pritarta darbotvarkės klausimus Nr. 5 - 8 (imtinai) 

svarstyti kartu.
Savivaldybės meras Robert Duchnevič perskaitė darbotvarkės klausimų Nr. 5 - 8 (imtinai) 

pavadinimus:
5. SVARSTYTA. Sprendimo projektas Nr. T1-176 „Dėl ilgalaikio turto perdavimo Vilniaus 

rajono Avižienių gimnazijai“;
6. SVARSTYTA. Sprendimo projektas Nr. T1-172 „Dėl ilgalaikio turto perdavimo Vilniaus 

rajono Rudaminos Ferdinando Ruščico gimnazijai“;
7. SVARSTYTA. Sprendimo projektas Nr. T1-175 „Dėl ilgalaikio turto ir atsargų perdavimo 

Vilniaus rajono Nemenčinės Gedimino gimnazijai“;
8. SVARSTYTA. Sprendimo projektas Nr. T1-168 „Dėl ilgalaikio turto perdavimo Vilniaus 

rajono Pagirių gimnazijai“.
Savivaldybės meras Robert Duchnevič informavo, kad projektai buvo svarstyti Ekonomikos ir 

finansų komitete. Projektams pritarta.
Pasisakymų „už“, „prieš“ nebuvo.         
Balsavo dėl Tarybos sprendimų projektų priėmimo:
už – 30 (vienbalsiai).
NUTARTA. Priimti Tarybos sprendimus.
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9.  SVARSTYTA. Sprendimo  projektas  Nr.  T1-157  „Dėl  nekilnojamojo  turto  perdavimo 
Vilniaus rajono savivaldybės administracijai valdyti, naudoti ir disponuoti juo patikėjimo teise“.

Savivaldybės meras Robert Duchnevič informavo, kad projektas buvo svarstytas Ekonomikos 
ir finansų komitete. Projektui pritarta.

Pasisakymų „už“, „prieš“ nebuvo.         
Balsavo dėl Tarybos sprendimo projekto priėmimo:
už – 30 (vienbalsiai).
NUTARTA. Priimti Tarybos sprendimą.

10.  SVARSTYTA. Sprendimo projektas  Nr.  T1-153  „Dėl  pripažinto  bešeimininkio  turto, 
esančio Vilniaus  r.  sav.,  Nemenčinės  m.  sen.,  Nemenčinės  m.,  Pakalnės  g.,  perėmimo Vilniaus 
rajono savivaldybės nuosavybėn“.

Savivaldybės  meras  Robert  Duchnevič  informavo,  kad  projektas  buvo  svarstytas  Kaimo, 
vietinio ūkio ir teritorijos planavimo komitete. Projektui pritarta.

Pasisakymų „už“, „prieš“ nebuvo.         
Balsavo dėl Tarybos sprendimo projekto priėmimo:
už – 30 (vienbalsiai).
NUTARTA. Priimti Tarybos sprendimą.

11.  SVARSTYTA. Sprendimo projektas  Nr.  T1-163 „Dėl  turto investavimo ir  perdavimo 
UAB „Nemėžio komunalininkas“.

Savivaldybės  meras  Robert  Duchnevič  informavo,  kad  projektas  buvo  svarstytas  Kaimo, 
vietinio ūkio ir teritorijos planavimo bei Ekonomikos ir finansų komitete. Projektui pritarta.

Pasisakymų „už“, „prieš“ nebuvo.         
Balsavo dėl Tarybos sprendimo projekto priėmimo:
už – 30 (vienbalsiai).
NUTARTA. Priimti Tarybos sprendimą.

12. SVARSTYTA. Sprendimo projektas Nr. T1-164 „Dėl sutikimo perimti Vilniaus rajono 
savivaldybės nuosavybėn inžinerinį tinklą, esantį Vilniaus r. sav., Zujūnų sen., Antežerių k.“.

Savivaldybės  meras  Robert  Duchnevič  informavo,  kad  projektas  buvo  svarstytas  Kaimo, 
vietinio ūkio ir teritorijos planavimo komitete. Projektui pritarta.

Pasisakymų „už“, „prieš“ nebuvo.         
Balsavo dėl patikslinto Tarybos sprendimo projekto priėmimo:
už – 30 (vienbalsiai).
NUTARTA. Priimti Tarybos sprendimą.

13.  SVARSTYTA. Sprendimo projektas Nr. T1-156 „Dėl savivaldybės nekilnojamojo turto 
perdavimo patikėjimo teise pagal patikėjimo sutartį“.

Savivaldybės meras Robert Duchnevič informavo, kad projektas buvo svarstytas Ekonomikos 
ir finansų komitete. Projektui pritarta.

Pasisakymų „už“, „prieš“ nebuvo. 
Balsavo dėl Tarybos sprendimo projekto priėmimo:
už – 30 (vienbalsiai).
NUTARTA. Priimti Tarybos sprendimą.

14.  SVARSTYTA.  Sprendimo  projektas  Nr.  T1-166  „Dėl  miško  ūkio  paskirties  žemės 
sklypo,  esančio  Vilniaus  rajono  savivaldybėje,  Avižienių  seniūnijoje,  Avižienių  miestelyje, 
įsigijimo“.

Savivaldybės meras Robert Duchnevič informavo, kad projektas buvo svarstytas Ekonomikos 
ir  finansų,  Kaimo, vietinio ūkio ir  teritorijos planavimo,  Sveikatos,  šeimos ir  socialinių reikalų, 
Teisėtvarkos ir savivaldos plėtros bei Švietimo, kultūros,  sporto ir jaunimo reikalų komitetuose. 
Projektui pritarta.
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Pasisakymų „už“, „prieš“ nebuvo.         
Balsavo dėl Tarybos sprendimo projekto priėmimo:        
už – 30 (vienbalsiai).
NUTARTA. Priimti Tarybos sprendimą.

15.  SVARSTYTA.  Sprendimo  projektas  Nr.  T1-169  „Dėl  Vilniaus  rajono  savivaldybės 
nekilnojamojo turto, esančio Vilniaus r. sav., Nemenčinės sen., Girijos k., Golfo g. 6., nurašymo ir 
likvidavimo“.

Savivaldybės meras Robert Duchnevič informavo, kad projektas buvo svarstytas Ekonomikos 
ir finansų komitete. Projektui pritarta.

Pasisakymų „už“, „prieš“ nebuvo.
Balsavo dėl Tarybos sprendimo projekto priėmimo:        
už – 30 (vienbalsiai).
NUTARTA. Priimti Tarybos sprendimą.

16. SVARSTYTA. Sprendimo projektas Nr. T1-167 „Dėl pagrindinės ir pakartotinės sesijų 
valstybinių brandos egzaminų vykdymo ir kandidatų brandos darbų vertinimo įkainių nustatymo ir 
apmokėjimo tvarkos aprašo patvirtinimo“.

Savivaldybės meras Robert Duchnevič informavo, kad projektas buvo svarstytas Švietimo, 
kultūros, sporto ir jaunimo reikalų komitete. Projektui pritarta.

Pasisakymų „už“, „prieš“ nebuvo.         
Balsavo dėl Tarybos sprendimo projekto priėmimo:
už – 30 (vienbalsiai).
NUTARTA. Priimti Tarybos sprendimą.

17.  SVARSTYTA. Sprendimo  projektas  Nr.  T1-158  „Dėl  Vilniaus  rajono  savivaldybės 
tarybos  2025  m.  birželio  27  d.  sprendimo  Nr.  T3-206(1.6  E)  „Dėl  Vilniaus  rajono  mokinių 
pavėžėjimo  organizavimo,  kelionės  išlaidų  kompensavimo  ir  mokyklinių  autobusų  naudojimo 
tvarkos aprašo patvirtinimo“ pakeitimo“.

Savivaldybės meras Robert Duchnevič informavo, kad projektas buvo svarstytas Švietimo, 
kultūros, sporto ir jaunimo reikalų komitete. Projektui pritarta.

Tarybos narys Stasys Mušeikis informavo, kad balsuodamas dėl šio klausimo susilaikys.     
Balsavo dėl Tarybos sprendimo projekto priėmimo:
už – 27,
susilaikė – 3.
NUTARTA. Priimti Tarybos sprendimą.

18. SVARSTYTA. Sprendimo projektas Nr. T1-161 „Dėl 2025–2026 mokslo metų Vilniaus 
rajono savivaldybės švietimo įstaigų priešmokyklinio ugdymo organizavimo modelių patvirtinimo“.

Pranešėjas – Švietimo skyriaus vedėjas Jaroslav Suboč informavo, kad sprendimo projekto 
pavadinime įsivėlė techninė klaida – vietoj „2025-2026“ turi būti įrašyta „2026-2027“. Taip pat 
informavo, kad patikslintas sprendimo projektas Tarybos nariams buvo išsiųstas ir paprašė pritarti 
patikslintam sprendimo projektui.

Tarybos narys Artūras Želnys paprašė pakomentuoti, kiek naujų ugdymo grupių lietuvių kalba 
numatyta įsteigti nuo rugsėjo 1 d.

Savivaldybės meras Robert Duchnevič pažymėjo, kad šis klausimas buvo pristatytas komiteto 
posėdyje.  Priminė,  kad  svarstymo  metu  gali  būti  pasisakoma  tik  „už“  arba  „prieš“  teikiamą 
sprendimo projektą.

Balsavo dėl Tarybos sprendimo projekto priėmimo (su patikslinimu):
už – 28,
susilaikė – 2.
NUTARTA. Priimti Tarybos sprendimą.
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         Pasiūlyta darbotvarkės klausimus Nr. 19 - 22 (imtinai) svarstyti kartu.
         Prieštaraujančių nebuvo. Bendru sutarimu pritarta  darbotvarkės klausimus Nr.  19 -  22 
(imtinai) svarstyti kartu.

Savivaldybės meras Robert Duchnevič perskaitė darbotvarkės klausimų Nr. 19 - 22 (imtinai) 
pavadinimus:

19.  SVARSTYTA. Sprendimo projektas  Nr.  T1-170  „Dėl  nekilnojamojo  turto  perdavimo 
valdyti, naudoti ir disponuoti juo patikėjimo teise“;

20.  SVARSTYTA. Sprendimo  projektas  Nr.  T1-173  „Dėl  nekilnojamojo  ir  ilgalaikio 
materialiojo turto perdavimo valdyti, naudoti ir disponuoti juo patikėjimo teise“;

21.  SVARSTYTA. Sprendimo projektas  Nr.  T1-171 „Dėl  nekilnojamojo  turto  perdavimo 
valdyti, naudoti ir disponuoti juo patikėjimo teise“;

22. SVARSTYTA. Sprendimo projektas  Nr.  T1-174  „Dėl  nekilnojamojo  turto  perdavimo 
Vilniaus rajono savivaldybės administracijai“.

Savivaldybės  meras  Robert  Duchnevič  informavo,  kad  projektai buvo  svarstyti  Švietimo, 
kultūros, sporto ir jaunimo reikalų komitete. Projektams pritarta.

Pasisakymų „už“, „prieš“ nebuvo.     
Balsavo dėl Tarybos sprendimų projektų priėmimo:
už – 30 (vienbalsiai).
NUTARTA. Priimti Tarybos sprendimus.

         Pasiūlyta darbotvarkės klausimus Nr. 23 - 31 (imtinai) svarstyti kartu.
         Prieštaraujančių nebuvo. Bendru sutarimu pritarta  darbotvarkės klausimus Nr.  23 -  31 
(imtinai) svarstyti kartu.

Savivaldybės meras Robert Duchnevič perskaitė darbotvarkės klausimų Nr. 23 - 31 (imtinai) 
pavadinimus:

23. SVARSTYTA.  Sprendimo  projektas  Nr.  T1-178  „Dėl  Vilniaus  rajono  savivaldybės 
tarybos  2024 m.  rugpjūčio  30  d.  sprendimo Nr.  T3-252 „Dėl  Vilniaus  r.  Marijampolio  Meilės 
Lukšienės gimnazijos nuostatų patvirtinimo“ pakeitimo“;

24. SVARSTYTA. Sprendimo  projektas  Nr.  T1-184  „Dėl  Vilniaus  rajono  savivaldybės 
tarybos 2024 m. rugpjūčio 30 d. sprendimo Nr. T3-245 „Dėl Vilniaus r. Rudaminos Ferdinando 
Ruščico gimnazijos nuostatų patvirtinimo“ pakeitimo“;

25.  SVARSTYTA. Sprendimo  projektas  Nr.  T1-179  „Dėl  Vilniaus  rajono  savivaldybės 
tarybos 2024 m. rugpjūčio 30 d. sprendimo Nr. T3-246 „Dėl Vilniaus r. Paberžės šv. Stanislavo 
Kostkos gimnazijos nuostatų patvirtinimo“ pakeitimo“;

26. SVARSTYTA. Sprendimo  projektas  Nr.  T1-186  „Dėl  Vilniaus  rajono  savivaldybės 
tarybos 2024 m. rugpjūčio 30 d. sprendimo Nr. T3-279 „Dėl Vilniaus r. Bezdonių „Saulėtekio“ 
pagrindinės mokyklos nuostatų patvirtinimo“ pakeitimo“;

27. SVARSTYTA. Sprendimo  projektas  Nr.  T1-185  „Dėl  Vilniaus  rajono  savivaldybės 
tarybos 2024 m. rugpjūčio 30 d. sprendimo Nr. T3-281 „Dėl Vilniaus r. Nemenčinės Konstanto 
Parčevskio gimnazijos nuostatų patvirtinimo“ pakeitimo“;

28.  SVARSTYTA. Sprendimo  projektas  Nr.  T1-188  „Dėl  Vilniaus  rajono  savivaldybės 
tarybos 2024 m. rugpjūčio 30 d. sprendimo Nr. T3-303 „Dėl Vilniaus r. Nemenčinės Gedimino 
gimnazijos nuostatų patvirtinimo“ pakeitimo“;

29. SVARSTYTA. Sprendimo  projektas  Nr.  T1-183  „Dėl  Vilniaus  rajono  savivaldybės 
tarybos 2024 m. rugpjūčio 30 d. sprendimo Nr. T3-300 „Dėl Vilniaus r. Lavoriškių Stepono Batoro 
gimnazijos nuostatų patvirtinimo“ pakeitimo“;

30. SVARSTYTA. Sprendimo projektas Nr. T1-189 „Dėl Vilniaus r. Kalvelių vaikų lopšelio-
darželio  reorganizavimo  ir  Vilniaus  r.  Šumsko  pagrindinės  mokyklos  struktūros  pertvarkos  bei 
nuostatų pakeitimo“.

31. SVARSTYTA. Sprendimo  projektas  Nr.  T1-187  „Dėl  Vilniaus  rajono  savivaldybės 
tarybos 2024 m. liepos 26 d. sprendimo Nr.  T3-210 „Dėl  Vilniaus r.  Medininkų šv. Kazimiero 
gimnazijos  reorganizavimo,  reorganizavimo  sąlygų  aprašo  bei  Vilniaus  r.  Rukainių  gimnazijos 
nuostatų patvirtinimo“ pakeitimo“.
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Savivaldybės  meras  Robert  Duchnevič  informavo,  kad  projektai  buvo  svarstyti  Švietimo, 
kultūros, sporto ir jaunimo reikalų komitete. Projektams pritarta.

Tarybos narys Artūras Želnys pasisakė už tai, kad, keičiant mokyklų nuostatus, būtų įtvirtinta 
dvikalbystė. Taip pat informavo, kad balsuodamas dėl sprendimų projektų susilaikys.    

Balsavo dėl Tarybos sprendimų projektų priėmimo:
už – 27,
susilaikė – 3.
NUTARTA. Priimti Tarybos sprendimus.

32. SVARSTYTA. Sprendimo  projektas  Nr.  T1-159  „Dėl  Vilniaus  rajono  savivaldybės 
infrastruktūros plėtros rėmimo programos 2025 metų lėšų panaudojimo ataskaitos patvirtinimo“.

Savivaldybės  meras  Robert  Duchnevič  informavo,  kad  projektas  buvo  svarstytas  Kaimo, 
vietinio ūkio ir teritorijos planavimo, Ekonomikos ir finansų, Sveikatos, šeimos ir socialinių reikalų, 
Teisėtvarkos ir savivaldos plėtros bei Švietimo, kultūros,  sporto ir jaunimo reikalų komitetuose. 
Projektui pritarta.

Pasisakymų „už“, „prieš“ nebuvo.     
Balsavo dėl Tarybos sprendimo projekto priėmimo:
už – 30 (vienbalsiai).
NUTARTA. Priimti Tarybos sprendimą.

33. SVARSTYTA. Sprendimo projektas  Nr.  T1-193 „Dėl  laikinosios  komisijos  sudarymo 
Vilniaus rajono savivaldybės istorinės atminties įamžinimo klausimams nagrinėti“.

Pranešėjas  –  Tarybos  narys  Daniel  Ilkevič  pristatė  sprendimo projektą,  kuriuo  siekiama 
sudaryti laikinąją komisiją Vilniaus rajono savivaldybės istorinės atminties įamžinimo klausimams 
nagrinėti.  Projektas  buvo  parengtas  todėl,  kad  Vilniaus  rajone  iki  šiol  nebuvo  nuoseklaus  ir 
skaidraus  mechanizmo,  pagal  kurį  būtų  vertinami  esami  paminklai,  atminimo  lentos,  gatvių  ir 
viešųjų  erdvių  pavadinimai,  suteikti  garbės  piliečių  vardai.  Esant  suteikimo  mechanizmui, 
reikalingas ir aiškus peržiūrėjimo mechanizmas. Pranešėjas pažymėjo, kad probleminės situacijos 
pradedamos  spręsti  tik  kilus  viešam  konfliktui,  visuomenės  pasipiktinimui,  sulaukus  valstybės 
institucijų  reikalavimų.  Neturint  aiškių  vertinimo  kriterijų  ir  bendros  procedūros,  įsiveliama  į 
diskusijas, o sprendimai priklauso ne nuo vienodo traktavimo, bet nuo politinės daugumos valios. 
Pateikė  kardinolo  Henriko  Gulbinowicziaus  įamžinimo  pavyzdį,  kuomet  jo  vardu  vadinamos 
gatvės, paliktas Vilniaus rajono garbės piliečio vardas, nepaisant Šventojo sosto atlikto tyrimo ir 
pritaikytų drausminių sankcijų. Pranešėjas pabrėžė siūlantis į klausimą pažvelgti plačiau ir sukurti 
sistemą visiems istorinės atminties įamžinimo atvejams. Nurodė, kad laikinoji  komisija įvertintų 
situaciją,  nustatytų  kriterijus,  kurie  turėtų  numatyti,  kad  savivaldybės  sprendimai  atitiktų 
demokratines vertybes, istorinį teisingumą ir visuomenės interesą bei etikos ir moralės principus. 
Taip pat pabrėžė,  kad iš anksto nesiūloma priimti  galutinių sprendimų dėl konkrečių objektų ir 
asmenų, bet siūloma steigti komisiją šiems klausimams išspręsti. 

Tarybos  narys  Tadeusz  Andrzejewski  pasiteiravo,  ar  buvo  pasidomėta  faktine  situacija. 
Tokia komisija jau yra suformuota, todėl atsiradus antrajai, jos viena kitą dubliuotų. 

Pranešėjas  atsakė,  kad  dėl  sprendimo  projekto  buvo  pateikta  teigiama  administracijos 
išvada. Nurodė, kad siūloma steigti komisija yra orientuota į peržiūrą, tuo tarpu senoji komisija – į 
suteikimą. Esant poreikiui ir siekiant efektyvesnio valdymo, šias dvi funkcijas galima subendrinti.

Tarybos narys Waldemar Urban referavo į Tarybos nario Tadeusz Andrzejewski pasisakymą 
dėl  egzistuojančios  komisijos  ir  sakė,  kad turėtų  būti  parengtas  projektas  dėl  esamos komisijos 
panaikinimo, be to, nepateikiami komisijos įstatai,  nuostatai ar reglamentas. Jeigu projektui būtų 
pritarta, lieka neaišku, kas įsipareigoja sutvarkyti formalumus ir parengti tvarką, pagal kurią veiktų 
sudaryta  komisija.  Taip  pat  kyla  klausimų  dėl  komisijos  sudėties,  nes  tikimasi  ekspertinės 
nuomonės, o sudėtį siūloma sudaryti iš Tarybos narių su skirtingomis kompetencijomis, taip pat 
mero politinio pasitikėjimo valstybės tarnautojų. Nėra garantijų dėl tam tikros srities kompetencijų. 
Vėliau nurodė, jog dar vienas nuogąstavimas kyla dėl to, kad pasikeitus politinei valdžiai,  nauja 



7

komisija  gali  naikinti  ankstesnės  kadencijos  sprendimus.  Siūlė  projektą  iš  pradžių  aptarti  darbo 
grupėje.

Pranešėjas  atsakė,  kad  jau  buvo  priimti  analogiški  sprendimai,  kuriais  siūlyta  steigti 
komisijas, o vėliau, su administracijos pagalba, dirbta su nuostatais. Teigė, kad komisijos sudėtį 
galima  performuluoti.  Atkreipė  dėmesį,  kad  Tarybos  nariai  ir  politinio  pasitikėjimo  valstybės 
tarnautojai yra tik du iš komisijos sudėties, į kurios sudėtį taip pat įeina administracijos darbuotojai 
ir  specialistai.  Komisija  yra organas,  priimantis  rekomendacinius sprendimus, o savo darbe gali 
vadovautis  ekspertinėmis  išvadomis.  Skirtinguose  kontekstuose  reikia  skirtingo  ekspertiškumo, 
todėl praktiškai neįmanoma numatyti reikiamo eksperto. Pakartojo, kad komisijos atliktų skirtingas 
funkcijas, todėl ši yra reikalinga.

Tarybos narys Artūras Želnys pasisakė, kad nėra baimės, jog kiekvienos kadencijos metu 
bus keičiami objektai.

Tarybos narys Gediminas Kazėnas paklausė, kodėl siūloma sudaryti laikinąją, o ne pastovią 
komisiją. Istoriniai klausimai nėra vienkartiniai, nors ir gali tokiais būti.

Pranešėjas atsakė, kad laikinoji  komisija iki  metų pabaigos turėtų sutvarkyti  problemines 
sritis.  Tuo tarpu savivaldybėje  yra institutai,  suteikiantys  istorinį  įprasminimą bei galintys  imtis 
peržiūros. Daniel Ilkevič pažymėjo esantis atviras pasiūlymams, todėl siūlė diskutuoti apie esmę.

Balsavo dėl sprendimo projekto pateikimo:
už - 12,
prieš – 7,
susilaikė – 11.
NUTARTA. Nepritarti Tarybos sprendimo projekto pateikimui.
Tarybos narys Martynas Motuzas replikavo po balsavimo. 
Kalbėjo Tarybos narys Daniel Ilkevič.

34. SVARSTYTA. Sprendimo  projektas  Nr.  T1-199  „Dėl  Vilniaus  rajono  savivaldybės 
tarybos  atstovavimo  Regionų  administraciniame  teisme  administracinėje  byloje  Nr.  I3-15157-
1247/2026 užtikrinimo ir įgaliojimo suteikimo“.

Pranešėja - Tarybos narė Renata Sobieska informavo, kad Regionų administraciniame teisme 
yra byla, kurioje tiek savivaldybės Taryba, tiek savivaldybės administracija yra savarankiškos šalys. 
Taryba turi užsitikrinti savo teisių atstovavimą. Projektą svarstyti skubos tvarka siūlyta todėl, kad 
iki rugsėjo 7 dienos privaloma atsakyti į skundą ir bylos medžiagą. Klausimas svarstytas visuose 
komitetuose.  Pranešėja  padėkojo  už  diskusiją  ir  patarimus  bei  pažymėjo,  kad  penkiuose 
komitetuose projektui pritarta balsų dauguma. Nurodė, kad pirminė administracijos išvada (toliau – 
išvada)  dėl  sprendimo  projekto  buvo  teigiama:  pateiktos  pastabos  buvo  techninio  pobūdžio  ir 
projekte bus pataisyta. Be to, pranešė, kad vakar sulaukta išvados papildymo. R. Sobieska sakė, kad 
tai turi būti pateikta maždaug likus parai iki posėdžio, o šiuo atveju pateikta vėliau. Teigė turinti 
pareigą reaguoti į išvadą ir nurodė, kad administracija pripažįsta esminį dalyką: Taryba turi teisę 
pati  priimti  sprendimą  dėl  savo  atstovavimo  teisme,  kas  nurodoma  pirmajame  išvados  punkto 
sakinyje. Vadinasi, nėra ginčo dėl to, ar Taryba turi teisę spręsti, kas gins jos poziciją. Vėliau teigė,  
kad išvadoje nepilnai cituojamas Lietuvos Respublikos administracinių bylų teisenos įstatymo 47 
straipsnis. Administracija remiasi 47 straipsnio 4 dalies 1-7 punktais ir teigia, kad tai yra baigtinis 
galimų atstovų sąrašas. Tačiau remiantis minėto straipsnio 5 dalimi, pagal kurią, 47 straipsnio 3 
dalyje ir 4 dalies 1, 2 ir 5 punktuose nurodytais atstovais pagal pavedimą gali būti ir kiti asmenys. 
Danuta Narbut negali būti vienintelė savarankiška atstovė pagal 47 straipsnio 4 dalį, bet ji gali būti 
papildoma  Tarybos  atstovė  pagal   47  straipsnio  5  dalį  kartu  su  tinkamu  pagrindiniu  atstovu, 
pavyzdžiui, advokatu, kas greičiausiai ir bus. Pranešėja pažymėjo, kad teisinio išsilavinimo sąvoka 
taip  pat  per  plati,  nes  yra  taikoma  juridinio  asmens  darbuotojui,  valstybės  tarnautojui,  kuris 
atstovauja  pagal  47  straipsnio  5  dalį,  o  vicemerė  bus  tas  „kitas  asmuo“.  Pranešėja  sakė,  kad 
argumentas  dėl  tariamo  interesų  konflikto  yra  prielaida,  o  ne  teisinis  draudimas.  Lietuvos 
Respublikos vietos savivaldos įstatymo 32 straipsnio 1 dalis tik nustato, kad vicemeras yra mero 
politinio  (asmeninio)  pasitikėjimo  valstybės  tarnautojas  ir  vykdo  mero  nustatytas  funkcijas  bei 
pavedimus. Šioje normoje nėra draudimo vicemerei priimti Tarybos suteiktą procesinį įgaliojimą. 
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Išvadoje minimi Lietuvos Respublikos civilinio kodekso straipsnių pažeidimai yra klaidinantys. Ir 
praktika, ir Reglamento 116 punktas suteikia merui teisę įgalioti atstovauti Savivaldybei, ne atskirai 
Tarybai. Taigi, Taryba savo atstovą ir skirs. Pakartojo, kad išvados papildymas pateiktas pavėluotai, 
komitetų posėdžiuose svarstyta ir balsuota, atstovauti bei atsiliepimą parašyti reikia, o vicemerė su 
juridiniu asmeniu galės atstovauti. 

Bendru sutarimu pritarta klausimo svarstymui skubos tvarka.
Tarybos narė Rūta Carik klausė,  kada bus  nuspręsta  dėl  pagrindinio atstovo,  taip  pat  kas 

apmokės už paslaugas, nes tai – visiškai neaišku. Kol nėra pagrindinio atstovo, jeigu vicemerė kaip 
papildomas  asmuo  teiks  atsiliepimus  ir  kitus  procesinius  dokumentus,  tikėtina,  kad  teismas  jų 
nepriims. Bus pavėluota ir, tikėtina, skiriamos baudos. Be to, Tarybos narė nurodė, jog komiteto 
posėdžio metu teiravosi apie potencialios atstovės kompetenciją, turimas žinias bei patirtį ir sulaukė 
užtikrinimo.  Pagal  tai,  kas  išdėstyta  išvadoje,  akivaizdu,  jog  jeigu  potenciali  atstovė  išmanytų 
administracinių bylų teiseną, ji žinotų negalinti būti pagrindine atstove. Rūta Carik sakė, kad pagal 
išvadą, sprendimo projektas prieštarauja teisės aktams. Vėliau priminė apie Tarybos narių duotą 
priesaiką laikytis Lietuvos Respublikos įstatymų. Balsuojant už projektą, priesaika bus sulaužyta.

Pranešėja atsakė, kad išvada buvo kuklesnė nei Tarybos narių išsakyti priekaištai,  taip pat 
keistas yra pavėluotas išvados papildymas. Nesinori galvoti, jog yra tyčinis vilkinimas. Nurodė, kad 
išrinkti  punktai,  kuriais  vadovaujamasi.  Prievolė  dalyvauti  teismo procese  yra ir  tai,  pranešėjos 
manymu, reikia daryti.

Tarybos narys Waldemar Urban nurodė, kad per visą vasarą nesulaukta norinčių atstovauti 
Tarybai  šioje  byloje,  o  laikas  bėgo.  Pabrėžė,  kad  išvados  papildymas,  pateiktas  po  komitetų 
posėdžių išgirdus Tarybos narių nuomones, yra ne pirma, o eilinė išvada. Ankstesnė išvada nėra 
panaikinta ir yra galiojanti. Tarybos narys teigė, kad svarbesnė yra teismo nuomonė dėl atstovo ir jo 
tinkamumo pagal  teisės  aktus.  Kvietė  patvirtinti  sprendimą ir  sakė,  kad Taryba nėra sprendimo 
iniciatorė.  Administracijos  pasirinkimas  buvo toks,  kad Taryba pati  turi  užsitikrinti  atstovavimą 
teisme dėl savo sprendimų. Būtent tai ir yra daroma.  

Tarybos narys Daniel Ilkevič prašė pagrįsti, kodėl pasirinkta vicemerė Danuta Narbut, o ne 
Renata Sobieska ar administracijos darbuotojai. Nurodė abejojantis dėl pasirinkimo. Teisminiame 
procese norisi užtikrinti nešališkumą iš visų dalyvaujančių pusių. 

Pranešėja Renata Sobieska paaiškino, kad balsavusieji už šį sprendimą ieškojo kompetentingo 
atstovo, turinčio patirties savivaldoje. Tas atstovas ir buvo pasiūlytas. Nurodė, kad pasakymas, jog 
„atstovė visiškai negali atstovauti“, yra pernelyg kategoriškas, ypač pirmoje instancijoje.

Tarybos narė Rūta Carik atkreipė dėmesį į tai, kad į klausimą dėl advokatų samdymo bei jų 
paslaugų apmokėjimo dar neatsakyta. Kvietė diskutuoti ne apie išvados formą, laiką, pateikimą ir 
panašiai, o turinį, nes svarbu kas, kaip atstovaus Tarybą ir ar gali tai daryti. Taip pat klausė, ar su 
visais Tarybos nariais buvo tariamasi dėl atstovo. 

Pranešėja atsakė, kad visi Tarybos nariai susipažinimui gavo teismo dokumentus. Sprendimo 
projektas  buvo  užregistruotas  liepos  mėnesio  viduryje,  todėl  buvo  galima  reaguoti  ir  siūlyti 
kandidatus.  Tačiau  reakcijų  nebuvo,  o  šiuo  metu  matomas  kažkoks  vilkinimas  ir  trukdymas. 
Kalbant apie išvadą, jos pateikimui yra terminai, todėl vieniems iš kitų reikalaujama jų laikytis. 
Viena išvada jau buvo, ji nepanaikinta, pavėluotai pateikta kita. Vieno atstovo išrinkti iš Tarybos 
negalima, nes nėra norinčių, be to iki šiol negalima išsirinkti atstovo pagal įstatymą. Nurodė, kad su 
advokatu bus pasirašoma sutartis ir kartu vykdomas atstovavimas. 

Tarybos  narys  Stasys  Mušeikis  nurodė  balsuosiantis  prieš  projektą,  argumentus  išsakė 
komiteto posėdžio metu ir nesikartos. Atkreipė dėmesį į tai, kad vyksta antras teisminis procesas. 
Pirmasis – dėl gatvių pavadinimų, o šis – dėl gatvių tvarkymo sąrašų sudarymo. Kvietė galvoti apie 
racionalesnį kelią, nes prarandama daug laiko. Siūlė peržiūrėti sprendimą, jį pakeisti taip, kad būtų 
galima sudaryti taikos sutartį su ieškove bei teisminį procesą nutraukti. 

Pranešėja  Renata  Sobieska  atsakė,  kad  teisminių  procesų  visada  buvo,  nes  gyventojai 
skundžia Tarybos ar administracijos sprendimus. Anksčiau administracija atstovaudavo ir save, ir 
Tarybą, o šiuo metu turime kiekvienas atstovauti save.

Pasisakė Tarybos narys Jonas Vasiliauskas ir pasiūlė teismui pateikti balsavimo rezultatus bei 
klausė, kodėl visa Taryba turi dalyvauti.
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Pranešėja atsakė, kad yra kolektyvinė atsakomybė. 
Tarybos narys Martynas Motuzas sakė, kad ši Taryba ne pirmą kartą paduodama į teismą, 

todėl kiekvienam Tarybos nariui verta susimąstyti  dėl balsavimo. Teigė,  kad remiantis  Lietuvos 
Respublikos  vietos  savivaldos  įstatymu,  kyla prievolė  Tarybai  reglamente  nustatyti  atstovavimo 
tvarką. Teikiamas sprendimo projektas neatitinka teisės aktų.

Renata Sobieska atsakė, kad kiekvienas balsuoja pagal savo sąžinę. Reglamentas yra nuolat 
keičiamas ir tikrai yra ką taisyti. Tai bus atlikta, o šiuo metu reikia išsirinkti atstovą.

Tarybos narė Marija Rekst priminė atvejus, kuomet savivaldybė dalyvavo teismo procesuose. 
Taip pat sakė, kad visuomet paslaugas apmoka Vilniaus rajono savivaldybės administracija. 

Tarybos  narė  Rūta  Carik  replikavo,  jog  ankstesni  teisminiai  procesai  vyko  galiojant 
ankstesnei  Vietos  savivaldos  įstatymo  redakcijai,  kuomet  buvo  kitoks  valdžių  atskyrimas. 
Pažymėjo, kad neturint pagrindinio atstovo, renkamas pagalbinis. 

Pranešėja pabrėžė tai, kad Tarybos atstovas gali būti kartu su advokatu.
Pasisakė Tarybos narys Martynas Motuzas. Jeigu sprendimo projekte nurodytas pagrindinis 

atstovas, kodėl diskutuojama apie pagalbinį.  
Pasisakė Tarybos narys Robert Rackiewicz.
Balsavo dėl Tarybos sprendimo projekto priėmimo:
už – 17,
prieš – 12,
susilaikė – 1.
NUTARTA. Priimti Tarybos sprendimą.
Po balsavimo Tarybos narė Miroslava Klim sakė, jog turbūt suklydo balsuodama ir  prašė 

patikrinti. Nurodė balsuojanti už projektą. 
[Patikrinus balsavimo rezultatus nustatyta, kad Tarybos narė Miroslava Klim balsavo už projektą,  
todėl balsavimo rezultatai nesikeičia.]

35. SVARSTYTA. Sprendimo  projektas  Nr.  T1-206  „Dėl  Vilniaus  rajono  savivaldybės 
premijos už mokymosi pasiekimus skyrimo“.

Pranešėja  – Vicemerė  Edita  Tamošiūnaitė  informavo,  kad  Tarybos  sprendimo  projektu 
siūloma  skirti  po  500  Eur  premijas  133  mokiniams  už  puikius  (10  balų)  metinius  mokymosi 
pasiekimus, taip pat po 250 Eur 12 abiturientų, kurie egzaminus išlaikė 100 balų įvertinimu. 

Pranešėja  pažymėjo,  kad  sprendimo  projektas  buvo  svarstytas  komitetuose,  kuriuose  jam 
pritarta, klausimų nepateikta. Pranešėja kvietė pritarti sprendimo projektui.

Bendru sutarimu pritarta klausimo svarstymui skubos tvarka.
Pasisakančių nebuvo.
Balsavo dėl Tarybos sprendimo projekto priėmimo:
už – 30 (vienbalsiai).
NUTARTA. Priimti Tarybos sprendimą.

36. SVARSTYTA. Sprendimo projektas Nr. T1-232 „Dėl reagavimo į savižudybės grėsmę 
Vilniaus rajono savivaldybėje algoritmo organizavimo tvarkos aprašo patvirtinimo“.

Pranešėja  –  Vilniaus  rajono  savivaldybės  visuomenės  sveikatos  biuro  direktorė  Dovilė 
Virketė pristatydama sprendimo projektą, informavo, kad, vadovaujantis galiojančiais teisės aktais 
ir Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministerijos įsakymais, Savivaldybėje turi būti nustatyta 
aiški  reagavimo  į  savižudybės  grėsmę  ir  savižudybės  atvejį  tvarka,  kuri  apibrėžtų  skirtingų 
institucijų ir specialistų veiksmų seką, atsakomybes bei bendradarbiavimo principus. Pažymėjo, kad 
tokios tvarkos turėjimas užtikrintų greitesnę ir koordinuotą pagalbą savižudybės riziką patiriantiems 
asmenims bei jų artimiesiems. 

Pranešėja informavo, kad sprendimo projektą siūloma svarstyti Sveikatos, šeimos ir socialinių 
reikalų komitete, ir prašė pritarti sprendimo projekto pateikimui.

Klausimų nepateikta.
Balsavo dėl Tarybos sprendimo projekto pateikimo:
už – 30 (vienbalsiai).
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NUTARTA. Pritarti Tarybos sprendimo projekto pateikimui.
Bendru sutarimu pritarta pasiūlymui Tarybos sprendimo projektą svarstyti Sveikatos, šeimos 

ir socialinių reikalų komitete.

37.  SVARSTYTA.  Sprendimo  projektas  Nr.  T1-235  „Dėl  garantijos  suteikimo  UAB 
„Nemenčinės komunalininkas“.

Pranešėjas – UAB „Nemenčinės komunalininkas“ direktorius Leonard Pavliun pristatydamas 
sprendimo projektą,  informavo, kad 2024 m. UAB „Nemenčinės komunalininkas“ turėjo kredito 
liniją banke „Swedbank“, kurios galiojimas š. m. spalio mėn. baigsis. 

Pranešėjas prašė pritarti teikiamam sprendimo projektui ir informavo, kad jį siūloma svarstyti 
Ekonomikos ir finansų (pagrindinis) bei Kaimo, vietinio ūkio ir teritorijos planavimo komitetuose.

Klausimų nepateikta.
Balsavo dėl Tarybos sprendimo projekto pateikimo:
už – 30 (vienbalsiai).
NUTARTA. Pritarti Tarybos sprendimo projekto pateikimui.
Bendru  sutarimu pritarta  pasiūlymui  Tarybos  sprendimo projektą  svarstyti  Ekonomikos  ir 

finansų (pagrindinis) bei Kaimo, vietinio ūkio ir teritorijos planavimo komitetuose.

38. SVARSTYTA. Sprendimo  projektas  Nr.  T1-238  „Dėl  Vilniaus  rajono  savivaldybės 
tarybos 2026 m. vasario 13 d. sprendimo Nr. T3-3(1.6 E) „Dėl Vilniaus rajono savivaldybės 2026–
2028 metų strateginio veiklos plano patvirtinimo“ pakeitimo“.

Pranešėja  – Finansų apskaitos  ir  biudžeto skyriaus  vyr.  specialistė  Malgožata  Kržiževska-
Bacevičienė  informavo,  kad  Tarybos  sprendimo  projektas  buvo  svarstytas  Kolegijos  ir  visų 
komitetų  posėdžiuose,  kuriuose  jam pritarta.  Pranešėja  pagrindė  sprendimo  projekto  svarstymo 
skubos tvarka būtinybę.

Bendru sutarimu pritarta klausimo svarstymui skubos tvarka.
Balsavo dėl Tarybos sprendimo projekto priėmimo:
už – 29,
susilaikė – 1.
NUTARTA. Priimti Tarybos sprendimą.

39. SVARSTYTA. Sprendimo  projektas  Nr.  T1-237  „Dėl  Vilniaus  rajono  savivaldybės 
tarybos 2026 m. vasario 13 d. sprendimo Nr. T3-6(1.6 E) ,,Dėl Vilniaus rajono savivaldybės 2026–
2028 metų biudžeto patvirtinimo“ pakeitimo“.

Pranešėja  – Finansų apskaitos  ir  biudžeto skyriaus  vyr.  specialistė  Malgožata  Kržiževska-
Bacevičienė informavo, kad Tarybos sprendimo projektas buvo pristatytas visuose komitetuose ir 
jam pritarta.

Bendru sutarimu pritarta klausimo svarstymui skubos tvarka.
Tarybos  narė  Marija  Rekst  pasiteiravo,  ar  tais  atvejais,  kai  yra  pateiktas  pasiūlymas  dėl 

sprendimo  projekto,  pranešėjas  privalo  apie  jį  priminti  komitetų  posėdžių  metu.  Tarybos  narė 
pažymėjo, kad susidarė situacija, kai ne visi Tarybos nariai DBSIS sistemoje gavo informaciją apie 
pateiktą  pasiūlymą  ir  kai  kurių  dokumentų  galimai  negavo.  Taip  pat  pažymėjo,  kad  viename 
komiteto posėdyje pranešėja informavo apie pateiktą pasiūlymą, o kitame ne. Tarybos narė teiravosi 
dėl  tokios  situacijos  priežasčių  ir  pažymėjo,  kad  turėtų  būti  užtikrinama  per  sistemą  vykdomų 
procesų kontrolė. Taip pat pasisakė dėl pranešėjų neinformavimo apie gautus pasiūlymus komitetų 
posėdžių metu.

Tarybos posėdžių sekretorė Rasa Kanašonkienė informavo,  kad sistema buvo patikrinta  ir 
nustatyta, jog pasiūlymą susipažinti gavo visi Tarybos nariai.  Taip pat paaiškino, kad pranešėjas 
neprivalo  komiteto  posėdyje  priminti  apie  Tarybos  nario  pateiktą  pasiūlymą.  Pranešėjas, 
atstovaudamas Administracijai, pristato savo teikiamą sprendimo projektą, o pasiūlymo pristatymas 
komitetų posėdžiuose yra pasiūlymo teikėjo išimtinė teisė ir pareiga.
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Tarybos  narė  Marija  Rekst  atkreipė  dėmesį,  kad  kai  kurie  Tarybos  nariai  pasiūlymą 
susipažinti  gavo tik  vakar.  Informavo,  kad jos pasiūlymas buvo pristatytas  Sveikatos,  šeimos ir 
socialinių reikalų komiteto posėdyje.

Tarybos narė Marija Rekst pristatė savo pateiktą pasiūlymą, kuriuo siūloma Vilniaus rajono 
savivaldybės  tarybos  2026  m.  vasario  13  d.  sprendimo  Nr.  T3-6(1.6  E)  „Dėl  Vilniaus  rajono 
savivaldybės 2026–2028 metų biudžeto patvirtinimo“ pakeitimo“ projekto 4 priede, 002 programoje 
„Ugdymo  paslaugų  užtikrinimo,  turizmo,  kultūros  bei  sporto  veiklos  aktyvinimo  programa“, 
papildomai numatyti  100,0 tūkst. eurų sakralinio kultūros paveldo objektų tvarkymo, remonto ir 
avarinės būklės šalinimo darbams Vilniaus rajone tęstiniams darbams užtikrinti ir vykdyti.

Pasiūlymo  teikimo  argumentai:  Savivaldybė  nuolat  sulaukia  religinių  bendruomenių 
kreipimųsi dėl būtinybės prisidėti  prie bažnyčių ir kitų sakralinių objektų remonto bei tvarkymo 
darbų finansavimo. Esamas finansavimas nėra pakankamas užtikrinti  būtiniausių darbų atlikimą, 
todėl papildomų lėšų skyrimas prisidėtų prie kultūros paveldo išsaugojimo, aplinkos sutvarkymo bei 
vietos  bendruomenių  poreikių  tenkinimo.  Papildomas  finansavimas  sudarytų  galimybes  tęsti  ir 
pabaigti pradėtus darbus,  išsaugoti Vilniaus rajono sakralinio kultūros paveldo objektus, užtikrinti 
jų tinkamą techninę būklę ir pritaikymą bendruomenės poreikiams.

Tarybos narė Renata Sobieska informavo,  kad Teisėtvarkos  ir  savivaldos  plėtros  komiteto 
posėdyje,  svarstant  klausimą  dėl  Strateginio  veiklos  plano  pakeitimo,  buvo  pateikta  pastaba 
Administracijai peržiūrėti priemonę dėl drono pirkimo. Tarybos narys Vaidas Augūnas pasisakė, 
kad svarstant šį klausimą buvo kalbėta dėl siūlymo atsisakyti  punkto dėl drono pirkimo. Tačiau 
pažymėjo, jog drono pirkimas Vilniaus rajonui yra reikalingas ir būtų naudingas. Informavo, kad 
šiuo klausimu yra parengtas  pasiūlymas,  kuris  bus  pateiktas  kitam Tarybos  posėdžiui.  Tarybos 
narys paragino Administraciją atsižvelgti į pateiktą išvadą ir pasiūlymą, kuris bus pateiktas.

Administracijos  direktorius  Vytautas  Vansavičius  pažymėjo,  kad,  peržiūrint  pusmečio 
biudžeto vykdymą, paaiškėjo, jog atsakingas skyrius šiuo klausimu (dėl drono įsigijimo) neatliko 
numatytų  veiksmų.  Atkreipė  dėmesį,  kad  šiais  metais  jau  nebus  spėta  įgyvendinti  numatytų 
veiksmų. Informavo, kad šis klausimas dar bus nagrinėjamas. 

Administracijos  direktorius,  komentuodamas  Tarybos  narės  Marijos  Rekst  pateiktą 
pasiūlymą, informavo, kad pasiūlymas buvo nagrinėtas ir svarstyta, iš kokių lėšų būtų galima skirti 
papildomą finansavimą. Pažymėjo, kad, nepaisant to, jog šiais metais subsidijoms trūksta beveik 7 
mln.  eurų,  bus  sprendžiamas  klausimas,  kaip  užtikrinti  kompensacijų  išmokėjimą  gyventojams. 
Taip pat informavo, kad yra numatyta galimybė rasti finansavimo šaltinį bažnyčių priežiūrai.

Administracijos  direktorius  atkreipė  Tarybos  narių  dėmesį,  kad  teikiant  pasiūlymą  dėl 
biudžeto pakeitimo, analogiškas pasiūlymas turėtų būti teikiamas ir dėl Strateginio veiklos plano 
pakeitimo, kadangi šie sprendimų projektai yra tarpusavyje susiję.

Tarybos posėdžių sekretorė Rasa Kanašonkienė patikslino informaciją dėl pasiūlymų gavimo 
susipažinti per DBSIS sistemą ir informavo, kad tik vienas Tarybos narys (Valdemar Koženevski) 
negavo pasiūlymo susipažinti, kadangi yra naujas Tarybos narys ir nebuvo įtrauktas į visus sąrašus 
bei patikino, kad informatikai šią problemą sutvarkys.

Tarybos narys Daniel Ilkevič pasisakė dėl Tarybos narės Marijos Rekst pateikto pasiūlymo.
Tarybos narė Marija Rekst sureagavo į Tarybos nario D. Ilkevičiaus pasisakymą.
Pasisakė Administracijos direktorius Vytautas Vansavičius ir Tarybos narys Waldemar Urban 

dėl pasiūlymų teikimo prie abiejų sprendimų projektų.
Balsavo dėl Tarybos narės Marijos Rekst pasiūlymo:
už – 17,
prieš – 4,
susilaikė – 6,
nebalsavo – 3.
Administracijos  direktorius  Vytautas  Vansavičius  informavo,  kad  siūloma  lėšas  skirti  iš 

Skurbutėnų koplyčios renovacijai numatytų lėšų.
Balsavo dėl Tarybos sprendimo projekto priėmimo (su pasiūlymu):
už – 22,
susilaikė – 7,
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nebalsavo – 1.
NUTARTA. Priimti Tarybos sprendimą.
Pasisakė Tarybos nariai Marija Rekst ir Artūras Želnys.

40. SVARSTYTA. Sprendimo projektas  Nr.  T1-212 „Dėl  Vilniaus  rajono savivaldybės  ir 
Švenčionių rajono savivaldybės bendradarbiavimo sutarties“.

Pranešėjas  –  Teisės  skyriaus  vedėjas  Darius  Bradūnas  pristatydamas  sprendimo  projektą, 
prašė pritarti  bendradarbiavimo sutarčiai  tarp Vilniaus rajono savivaldybės ir  Švenčionių rajono 
savivaldybės dėl tilto statybos.

Tarybos narys Waldemar Urban pasiteiravo, iš kokių lėšų bus finansuojamas projektas.
Pranešėjas atsakė į pateiktą klausimą.
Balsavo dėl Tarybos sprendimo projekto pateikimo:
už – 30 (vienbalsiai).
NUTARTA. Pritarti Tarybos sprendimo projekto pateikimui.
Pasiūlyta Tarybos sprendimo projektą svarstyti Ekonomikos ir finansų komitete. 
Bendru  sutarimu pritarta  pasiūlymui  Tarybos  sprendimo projektą  svarstyti  Ekonomikos  ir 

finansų komitete.

41. SVARSTYTA. Sprendimo  projektas  Nr.  T1-230  „Dėl  pritarimo  Vilniaus  rajono 
savivaldybės  ir  Valstybės  sienos  apsaugos  tarnybos  prie  Lietuvos  Respublikos  vidaus  reikalų 
ministerijos bendradarbiavimo sutarties projektui“.

Pranešėjas – Teisės  skyriaus  vedėjas Darius Bradūnas informavo,  kad sprendimo projektu 
siūloma  nustatyti  10  tūkst.  eurų  finansinės  paskatos  mechanizmą  asmenims,  įsipareigojantiems 
penkerius metus tarnauti Valstybės sienos apsaugos tarnyboje pasienio ruože, besiribojančiame su 
Vilniaus rajono savivaldybe. Informavo, kad šiam tikslui numatyta 60 tūkst. eurų.

Tarybos narys Tadeusz Andrzejewski iškėlė klausimą, ar Savivaldybė turėtų finansiškai remti 
minėtas  specialybes.  Jo  nuomone,  Lietuvos  Respublikos  vidaus  reikalų  ministerija  turi  didesnį 
biudžetą  tam.  Tarybos  narys  pažymėjo,  kad  Savivaldybė  galėtų  bendradarbiauti  ir  skleisti 
informaciją  apie tarnybą,  tačiau abejojo dėl finansinio prisidėjimo tikslingumo.  Taip pat pasiūlė 
palyginti Vidaus reikalų ministerijos ir Savivaldybės biudžetus bei pažymėjo, kad pasienio tarnyba 
nėra tiesiogiai susijusi su Vilniaus rajono gyventojų poreikiais.

Savivaldybės  meras  Robert  Duchnevič  pakomentavo,  kad  Vidaus  reikalų  ministerijos 
biudžetas proporcingai nėra didelis. Taip pat paaiškino, kad Valstybės sienos apsaugos tarnybos 
pareigūnų funkcijos yra susijusios ir su kitomis viešojo saugumo sritimis. Pažymėjo, kad tai ypač 
svarbu  pasienio  kaimų  gyventojams,  nes  pareigūnai  taip  pat  prisideda  prie  viešosios  tvarkos 
užtikrinimo ir gali suteikti tarnybinę pagalbą policijai, kurios šiuo metu trūksta.
Administracijos direktorius Vytautas Vansavičius priminė, kad metų pradžioje lėšos šiai priemonei 
buvo numatytos, todėl papildomo finansavimo tam nereikės.

Tarybos narys  Waldemar  Urban ir  Vicemeras  Algis Vaitkevičius  pasisakė dėl  pasieniečių 
dalyvavimo įvairiuose Savivaldybės renginiuose ir šventėse.

Balsavo dėl Tarybos sprendimo projekto pateikimo:
už – 28,
susilaikė – 1,
nebalsavo – 1.
NUTARTA. Pritarti Tarybos sprendimo projekto pateikimui.
Pasiūlyta Tarybos sprendimo projektą svarstyti Teisėtvarkos ir savivaldos plėtros komitete.
Pasiūlyta papildomai sprendimo projektą svarstyti Ekonomikos ir finansų bei Kaimo, vietinio 

ūkio ir teritorijos planavimo komitetuose. 
Bendru sutarimu pritarta pasiūlymams Tarybos sprendimo projektą svarstyti Teisėtvarkos ir 

savivaldos  plėtros,  Ekonomikos  ir  finansų  bei  Kaimo,  vietinio  ūkio  ir  teritorijos  planavimo 
komitetuose. Pagrindiniu komitetu paskirti - Teisėtvarkos ir savivaldos plėtros komitetą.



13

42. SVARSTYTA. Sprendimo  projektas  Nr.  T1-219  „Dėl  asmenų  pritraukimo  tarnauti 
valstybės sienos apsaugos tarnyboje prie Lietuvos Respublikos vidaus reikalų ministerijos tvarkos 
aprašo patvirtinimo“.

Pranešėjas  –  Teisės  skyriaus  vedėjas  Darius  Bradūnas  pristatė  sprendimo  projektą  ir 
informavo, kad jis yra susijęs su prieš tai pristatytu sprendimo projektu.

Klausimų nepateikta.
Balsavo dėl Tarybos sprendimo projekto pateikimo:
už – 29,
nebalsavo – 1.
NUTARTA. Pritarti Tarybos sprendimo projekto pateikimui.
Pasiūlyta Tarybos sprendimo projektą svarstyti Teisėtvarkos ir savivaldos plėtros komitete. 
Pasiūlyta papildomai sprendimo projektą svarstyti Ekonomikos ir finansų bei Kaimo, vietinio 

ūkio ir teritorijos planavimo komitetuose. 
Bendru sutarimu pritarta pasiūlymams Tarybos sprendimo projektą svarstyti Teisėtvarkos ir 

savivaldos  plėtros,  Ekonomikos  ir  finansų  bei  Kaimo,  vietinio  ūkio  ir  teritorijos  planavimo 
komitetuose. Pagrindiniu komitetu paskirti - Teisėtvarkos ir savivaldos plėtros komitetą.

43. SVARSTYTA. Sprendimo projektas  Nr.  T1-196  „Dėl  nekilnojamojo  turto  perdavimo 
biudžetinei įstaigai Vilniaus rajono šeimos ir vaiko gerovės centrui“.

Pranešėja  –  Investicijų  ir  projektų  valdymo  skyriaus  vedėja  Dorota  Korwin-Piotrowska 
informavo, kad sprendimo projektu prašoma leisti perduoti projekto „Šeimyninių namų įrengimas 
Vilniaus r. sav., Sudervės sen., Putiniškių k.“ įgyvendinimo metu sukurtą nekilnojamąjį turtą.

Klausimų nepateikta.
Balsavo dėl Tarybos sprendimo projekto pateikimo:
už – 28,
nebalsavo – 1.
NUTARTA. Pritarti Tarybos sprendimo projekto pateikimui.
Pasiūlyta Tarybos sprendimo projektą svarstyti Ekonomikos ir finansų komitete. 
Bendru  sutarimu pritarta  pasiūlymui  Tarybos  sprendimo projektą  svarstyti  Ekonomikos  ir 

finansų komitete.

Pasiūlyta darbotvarkės klausimus Nr. 44 - 49 (imtinai) svarstyti kartu.
Savivaldybės meras Robert Duchnevič priminė, kad 45 klausimas išbrauktas iš darbotvarkės.
Prieštaraujančių  nebuvo.  Bendru  sutarimu  pritarta  darbotvarkės  klausimus  Nr.  44  -  49 

(išskyrus 45 klausimą) svarstyti kartu.
Savivaldybės meras Robert Duchnevič perskaitė darbotvarkės klausimų Nr. 44 - 49 (išskyrus 

45 klausimo) pavadinimus:
44. SVARSTYTA. Sprendimo projektas  Nr.  T1-222  „Dėl  Alyvų,  Darbininkų  ir  Pakalnės 

gatvių  priskyrimo  Paberžės  miesteliui  Vilniaus  rajono  savivaldybėje,  Paberžės  seniūnijoje,  ir 
Gaspariškių  gatvės  pavadinimo  suteikimo  Vilniaus  rajono  savivaldybėje,  Paberžės  seniūnijoje, 
Paberžės miestelyje“.

45. Sprendimo projektas Nr. T1-226 „Dėl Liepų gatvės priskyrimo Airėnų II kaimui Vilniaus  
rajono savivaldybėje, Dūkštų seniūnijoje, ir Ąžuolyno, Malūno, Vievio, Vilniaus gatvių priskyrimo  
Airėnų I kaimui Vilniaus rajono savivaldybėje, Dūkštų seniūnijoje“ išbrauktas iš darbotvarkės.

46. SVARSTYTA. Sprendimo projektas Nr. T1-224 „Dėl Ąžuolynės 1-osios, Ąžuolynės 2-
osios,  Ąžuolynės  3-iosios,  Ąžuolynės  4-osios  ir  Ąžuolynės  5-osios  gatvių  priskyrimo  Baronų 
kaimui Vilniaus rajono savivaldybėje, Bezdonių seniūnijoje“.

47. SVARSTYTA. Sprendimo  projektas  Nr.  T1-225  „Dėl  Kranto,  Avietyno,  Draugystės, 
Pakrantės, Pušų ir Naujosios gatvių priskyrimo Bezdonių miesteliui Vilniaus rajono savivaldybėje, 
Bezdonių  seniūnijoje,  ir  Užupio  bei  Plikakalnio  gatvių  pavadinimų  suteikimo  Vilniaus  rajono 
savivaldybėje, Bezdonių seniūnijoje, Bezdonių miestelyje“.

48. SVARSTYTA. Sprendimo projektas Nr. T1-228 „Dėl Parčevskių ir Karklinės gatvių trasų 
pratęsimo Vilniaus rajono savivaldybėje, Nemenčinės seniūnijoje, Sklėriškių kaime, ir Parčevskių ir 



14

Karklinės gatvių pavadinimų panaikinimo Vilniaus rajono savivaldybėje, Nemenčinės seniūnijoje, 
Karklinės viensėdyje“.

49. SVARSTYTA. Sprendimo  projektas  Nr.  T1-227  „Dėl  Žiedo  gatvės  pavadinimo 
panaikinimo Vilniaus rajono savivaldybėje, Šatrininkų seniūnijoje, Popielų kaime, ir Vilties gatvės 
pavadinimo  panaikinimo  Vilniaus  rajono  savivaldybėje,  Nemėžio  seniūnijoje,  Ašmenos  kelio 
kaime“.

Pranešėja –  Žemės tvarkymo ir administravimo skyriaus vedėja Teodora Bineva informavo, 
kad sprendimų projektai teikiami atsižvelgiant į 2025 m. gruodžio 29 d. nutarimą „Dėl Vilniaus 
rajono  savivaldybės  gyvenamųjų vietovių  teritorijų  ribų  pavadinimų  tvarkymo“.  Prašė  pritarti 
sprendimų projektų pateikimui.

Balsavo dėl Tarybos sprendimų projektų pateikimo:
už – 28,
nebalsavo – 1. 
NUTARTA. Pritarti Tarybos sprendimų projektų pateikimui.
Pasiūlyta Tarybos sprendimų projektus svarstyti Kaimo, vietinio ūkio ir teritorijos planavimo 

komitete. 
Bendru sutarimu pritarta pasiūlymui Tarybos sprendimų projektus svarstyti Kaimo, vietinio 

ūkio ir teritorijos planavimo komitete.

11.40 val. paskelbta 20-ies minučių pertrauka.
Posėdis pratęstas nuo 12.03 val.

50.  SVARSTYTA.  Sprendimo  projektas  Nr.  T1-195  „Dėl  ilgalaikio  materialiojo  turto 
perdavimo“.

Pranešėjas – Ekonomikos ir turto valdymo skyriaus patarėjas, l. e. vedėjo pareigas, Giedrius 
Kliauga  informavo,  kad  sprendimo  projektu  siūloma  perduoti  Vilniaus  r.  Sudervės  Mariano 
Zdziechovskio pagrindinei mokyklai elektromobilį „Dacia Spring“.

Klausimų nepateikta.
Balsavo dėl Tarybos sprendimo projekto pateikimo:
už – 27,
nebalsavo – 2.
NUTARTA. Pritarti Tarybos sprendimo projekto pateikimui.
Bendru  sutarimu pritarta  pasiūlymui  Tarybos  sprendimo projektą  svarstyti  Ekonomikos  ir 

finansų komitete.

51.  SVARSTYTA.  Sprendimo  projektas  Nr.  T1-229  „Dėl  Vilniaus  rajono  savivaldybės 
tarybos 2020 m. balandžio 3 d. sprendimo Nr. T3-77 „Dėl Vilniaus rajono savivaldybei nuosavybės 
teise priklausančio turto perdavimo panaudos pagrindais laikinai neatlygintinai valdyti ir naudotis 
tvarkos aprašo patvirtinimo“ pakeitimo“.

Pranešėjas – Ekonomikos ir turto valdymo skyriaus patarėjas, l. e. vedėjo pareigas, Giedrius 
Kliauga informavo, kad, pasikeitus Lietuvos Respublikos valstybės ir savivaldybių turto valdymo, 
naudojimo ir disponavimo įstatymui, siūloma patikslinti esamą tvarką.

Klausimų nepateikta.
Balsavo dėl Tarybos sprendimo projekto pateikimo:
už – 27 (vienbalsiai).
NUTARTA. Pritarti Tarybos sprendimo projekto pateikimui.
Bendru  sutarimu pritarta  pasiūlymui  Tarybos sprendimo projektą  svarstyti  Teisėtvarkos  ir 

savivaldos plėtros komitete.

52. SVARSTYTA. Sprendimo projektas Nr. T1-231 „Dėl turto perdavimo pagal panaudos 
sutartį Riešės bendruomenei“.
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Pranešėjas – Ekonomikos ir turto valdymo skyriaus patarėjas, l. e. vedėjo pareigas, Giedrius 
Kliauga  informavo,  kad  sprendimo  projektu  siūloma  10  metų  laikotarpiui  perduoti  Riešės 
bendruomenei pagal panaudos sutartį nekilnojamąjį turtą.

Klausimų nepateikta.
Balsavo dėl Tarybos sprendimo projekto pateikimo:
už – 28.
nebalsavo – 1.
Tarybos narys Tadeusz Andrzejewski paprašė jo balsą užfiksuoti kaip „už“.
Galutiniai balsavimo rezultatai:
už – 29 (vienbalsiai).
NUTARTA. Pritarti Tarybos sprendimo projekto pateikimui.
Bendru  sutarimu pritarta  pasiūlymui  Tarybos  sprendimo projektą  svarstyti  Ekonomikos  ir 

finansų komitete.

53.  SVARSTYTA.  Sprendimo  projektas  Nr.  T1-218  „Dėl  Vilniaus  rajono  savivaldybės 
tarybos 2020 m. spalio 30 d. sprendimo Nr. T3-318 „Dėl viešame aukcione parduodamo Vilniaus 
rajono  savivaldybės  nekilnojamojo  turto  ir  kitų  nekilnojamųjų  daiktų  sąrašo  patvirtinimo“ 
pakeitimo“.

Pranešėjas – Ekonomikos ir turto valdymo skyriaus patarėjas, l. e. vedėjo pareigas, Giedrius 
Kliauga informavo,  kad  sprendimo  projektu  siūloma pakeisti  Viešame  aukcione  parduodamo 
Vilniaus rajono savivaldybės nekilnojamojo turto ir kitų nekilnojamųjų daiktų sąrašą.

Klausimų nepateikta.
Balsavo dėl Tarybos sprendimo projekto pateikimo:
už – 29 (vienbalsiai).
NUTARTA. Pritarti Tarybos sprendimo projekto pateikimui.
Bendru  sutarimu pritarta  pasiūlymui  Tarybos  sprendimo projektą  svarstyti  Ekonomikos  ir 

finansų komitete.

54.  SVARSTYTA.  Sprendimo  projektas  Nr.  T1-204  „Dėl  ilgalaikio  materialiojo  turto 
perdavimo“.

Pranešėjas – Ekonomikos ir turto valdymo skyriaus patarėjas, l. e. vedėjo pareigas, Giedrius 
Kliauga informavo, kad sprendimo projektu siūloma perduoti Vilniaus r. Didžiosios Riešės vaikų 
lopšeliui-darželiui automobilį „Dacia Sandero“.

Klausimų nepateikta.
Balsavo dėl Tarybos sprendimo projekto pateikimo:
už – 29 (vienbalsiai).
NUTARTA. Pritarti Tarybos sprendimo projekto pateikimui.
Bendru  sutarimu pritarta  pasiūlymui  Tarybos  sprendimo projektą  svarstyti  Ekonomikos  ir 

finansų komitete.

55.  SVARSTYTA.  Sprendimo  projektas  Nr.  T1-239  „Dėl  socialinio  būsto,  esančio 
(duomenys neskelbtini), išnuomojimo“.

Pranešėjas – Ekonomikos ir turto valdymo skyriaus patarėjas, l. e. vedėjo pareigas, Giedrius 
Kliauga  informavo,  kad  sprendimo  projektu  siūloma  ne  eilės  tvarka  išnuomoti  socialinį  būstą 
asmeniui su negalia. 

Klausimų nepateikta.
Balsavo dėl Tarybos sprendimo projekto pateikimo:
už – 29 (vienbalsiai).
NUTARTA. Pritarti Tarybos sprendimo projekto pateikimui.
Bendru  sutarimu pritarta  pasiūlymui  Tarybos  sprendimo projektą  svarstyti  Ekonomikos  ir 

finansų (pagrindinis) bei Sveikatos, šeimos ir socialinių reikalų komitetuose.
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56.  SVARSTYTA.  Sprendimo  projektas  Nr.  T1-242  „Dėl  Vilniaus  rajono  savivaldybės 
tarybos  2024  m.  sausio  19  d.  sprendimo  Nr.  T3-4  „Dėl  parduodamų  savivaldybės  būstų  ir 
pagalbinio ūkio paskirties pastatų sąrašo patvirtinimo“ pakeitimo“.

Pranešėjas – Ekonomikos ir turto valdymo skyriaus patarėjas, l. e. vedėjo pareigas, Giedrius 
Kliauga informavo,  kad sprendimo projektu siūloma pakeisti  parduodamų savivaldybės  būstų ir 
pagalbinio ūkio paskirties pastatų sąrašą.

Klausimų nepateikta.
Balsavo dėl Tarybos sprendimo projekto pateikimo:
už – 29 (vienbalsiai).
NUTARTA. Pritarti Tarybos sprendimo projekto pateikimui.
Bendru  sutarimu pritarta  pasiūlymui  Tarybos  sprendimo projektą  svarstyti  Ekonomikos  ir 

finansų komitete.

57. SVARSTYTA. Sprendimo projektas Nr. T1-246 „Dėl turto investavimo, perduodant jį 
UAB ,,Vilniaus vandenys“,  ir siūlymo didinti įstatinį kapitalą“.

Pranešėjas – Ekonomikos ir turto valdymo skyriaus patarėjas, l. e. vedėjo pareigas, Giedrius 
Kliauga informavo,  kad sprendimo projektu siūloma investuoti  ir  perduoti  kaip nepiniginį  įnašą 
UAB „Vilniaus vandenys“ nuosavybėn Vilniaus rajono savivaldybei nuosavybės teise priklausantį 
nekilnojamąjį turtą pagal sąrašą (pridedamas prie projekto).

Klausimų nepateikta.
Balsavo dėl Tarybos sprendimo projekto pateikimo:
už – 29 (vienbalsiai).
NUTARTA. Pritarti Tarybos sprendimo projekto pateikimui.
Bendru sutarimu pritarta  pasiūlymui Tarybos sprendimo projektą svarstyti  Kaimo, vietinio 

ūkio ir teritorijos planavimo (pagrindinis) bei Ekonomikos ir finansų komitetuose.

58. SVARSTYTA. Sprendimo projektas Nr. T1-220 „Dėl sutikimo perimti Vilniaus rajono 
savivaldybės nuosavybėn inžinerinį tinklą, esantį Vilniaus r. sav., Nemenčinės m. sen., Nemenčinės 
m., Upelio g.“.

Pranešėjas – Ekonomikos ir turto valdymo skyriaus patarėjas, l. e. vedėjo pareigas, Giedrius 
Kliauga.  Sprendimo  projektu  siūloma sutikti  perimti  Vilniaus  rajono  savivaldybės  nuosavybėn 
inžinerinį tinklą, esantį Vilniaus r. sav., Nemenčinės m. sen., Nemenčinės m., Upelio g.

Klausimų nepateikta.
Balsavo dėl Tarybos sprendimo projekto pateikimo:
už – 29 (vienbalsiai).
NUTARTA. Pritarti Tarybos sprendimo projekto pateikimui.
Bendru sutarimu pritarta  pasiūlymui Tarybos sprendimo projektą svarstyti  Kaimo, vietinio 

ūkio ir teritorijos planavimo komitete.

59. SVARSTYTA. Sprendimo projektas Nr. T1-210 „Dėl sutikimo perimti Vilniaus rajono 
savivaldybės nuosavybėn žemės sklypą, esantį Vilniaus r. sav., Avižienių sen., Bendorių k.“.

Pranešėjas – Ekonomikos ir turto valdymo skyriaus patarėjas, l. e. vedėjo pareigas, Giedrius 
Kliauga.  Sprendimo  projektu  siūloma  sutikti  perimti  Vilniaus  rajono  savivaldybės  nuosavybėn 
žemės sklypą, esantį Vilniaus r. sav., Avižienių sen., Bendorių k.

Klausimų nepateikta.
Balsavo dėl Tarybos sprendimo projekto pateikimo:
už – 29 (vienbalsiai).
NUTARTA. Pritarti Tarybos sprendimo projekto pateikimui.
Bendru sutarimu pritarta  pasiūlymui Tarybos sprendimo projektą svarstyti  Kaimo, vietinio 

ūkio ir teritorijos planavimo komitete.

60. SVARSTYTA. Sprendimo projektas Nr. T1-213 „Dėl sutikimo perimti Vilniaus rajono 
savivaldybės nuosavybėn žemės sklypą, esantį Vilniaus r. sav., Nemenčinės sen., Piliakalnio k.“.
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Pranešėjas – Ekonomikos ir turto valdymo skyriaus patarėjas, l. e. vedėjo pareigas, Giedrius 
Kliauga.  Sprendimo  projektu  siūloma  sutikti  perimti  Vilniaus  rajono  savivaldybės  nuosavybėn 
žemės sklypą, esantį Vilniaus r. sav., Nemenčinės sen., Piliakalnio k.

Klausimų nepateikta.
Balsavo dėl Tarybos sprendimo projekto pateikimo:
už – 29 (vienbalsiai).
NUTARTA. Pritarti Tarybos sprendimo projekto pateikimui.
Bendru sutarimu pritarta  pasiūlymui Tarybos sprendimo projektą svarstyti  Kaimo, vietinio 

ūkio ir teritorijos planavimo komitete.

61.  SVARSTYTA.  Sprendimo  projektas  Nr.  T1-211  „Dėl  savivaldybės  turto  perdavimo 
panaudos pagrindais Lietuvos šaulių sąjungai“.

Pranešėjas – Ekonomikos ir turto valdymo skyriaus patarėjas, l. e. vedėjo pareigas, Giedrius 
Kliauga informavo, kad sprendimo projektu siūloma perduoti asociacijai Lietuvos šaulių sąjungai 
mokyklos pastatą, esantį Vilniaus r. sav., Marijampolio sen., Rakonių k. Pranešėjas pažymėjo, kad 
dėl šio klausimo buvo daug diskutuota, taip pat ir su pačiais šaulių sąjungos atstovais. Kaip vieną 
pagrindinių  pastato  perdavimo  argumentų  jis  išskyrė  objekto  geografinę  padėtį,  šalia  esančius 
miškus, kuriuose vyksta pratybos, taip pat netoliese esančią Pamarazių šaudyklą. Pasak pranešėjo, 
perduotas pastatas sudarytų galimybę koncentruoti Lietuvos šaulių sąjungos veiklą vienoje vietoje. 
Pastato naudojimas taip pat sumažintų Savivaldybei  tenkančią finansinę naštą,  nes jo išlaikymo 
išlaidas prisiimtų Lietuvos šaulių sąjunga. Be to, tai galėtų turėti teigiamą ekonominį poveikį ir 
vietos prekybos vietoms.

Suteiktas  žodis  Vilniaus  rajono  bendruomeninių  organizacijų  sąjungos  pirmininko 
pavaduotojai Laurai Mineikienei. Ji informavo, kad Vilniaus rajono bendruomeninių organizacijų 
sąjunga  vienija  13  bendruomeninių  organizacijų.  Pažymėjo,  kad  Sąjungos  valdyba  nusprendė 
palaikyti Lietuvos šaulių sąjungos iniciatyvą, atsižvelgdama į šios organizacijos veiklos strateginę 
svarbą  tiek  Vilniaus  rajono,  tiek  regiono  mastu.  Laura  Mineikienė  akcentavo  Lietuvos  šaulių 
sąjungos veiklos socialinę vertę ir pažymėjo, kad jos teikiama nauda neapsiriboja vien organizacijos 
nariais,  bet  apima  ir  bendruomenes,  jų  narius  bei  kitų  grupių  atstovus.  Šauliai  dalyvauja 
bendruomenių renginiuose,  organizuoja  mokymus,  vykdo bendras  veiklas  ir  renginius.  Taip pat 
bendradarbiauja  su  policija,  greitosios  medicinos  pagalbos,  priešgaisrinės  apsaugos  ir  kitomis 
institucijomis  bei  organizacijomis.  Todėl,  jos  teigimu,  tokios  infrastruktūros  sukūrimas  būtų 
naudingas  gerokai  platesniam  gyventojų  ratui.  Kalbėdama  apie  pastato  panaudojimą,  Laura 
Mineikienė pažymėjo, kad šiuo metu pastatas yra nenaudojamas, o Lietuvos šaulių sąjungos veiklai 
reikalinga tinkama infrastruktūra.  Pastate  galėtų vykti mokymai,  kuriuose vidutiniškai  dalyvautų 
apie 120 žmonių, taip pat didesnės apimties renginiai. Būtų reikalingos įrangos saugojimo patalpos, 
rūbų  džiovinimo  vietos  ir  kitos  patalpos,  pritaikytos  organizacijos  veiklai.  Ji  taip  pat  atkreipė 
dėmesį į šalia esantį stadioną, kuriame būtų galima įrengti palapinių miestelį, akcentavo strateginę 
objekto  geografinę  padėtį,  dronų  veiklos  galimybes,  šalia  esančias  elektros  linijas  ir  patogų 
privažiavimą.  Pasak  jos,  pagal  šiuos  kriterijus  pastatas  yra  tinkamas  Lietuvos  šaulių  sąjungos 
veiklai. Laura Mineikienė taip pat  akcentavo ilgalaikį  Lietuvos šaulių sąjungos veiklos poveikį, 
augimo ir plėtros galimybes bei pažymėjo,  kad tai yra viena sparčiausiai  augančių organizacijų. 
Vilniaus  rajono  bendruomeninių  organizacijų  sąjungos  nuomone,  siūlomas  pastatas  yra 
tinkamiausia vieta Lietuvos šaulių sąjungos veiklai. Ji paragino Tarybos narius pritarti sprendimo 
projektui ir ateityje svarstyti galimybę organizacijai patalpas suteikti ilgesniam laikotarpiui.

Tarybos narė Marija Rekst, kalbėdama apie Lietuvos šaulių sąjungos veiklą, pažymėjo, kad 
prieš kelerius metus gyventojai skundėsi dėl triukšmo. Jie buvo kreipęsi į Savivaldybę, Vyriausybę 
ir Respublikos Prezidentą, tačiau, Tarybos narės teigimu, situacija nebuvo išspręsta ir atsakymai į 
kreipimusis nebuvo gauti. Tarybos narė pasiteiravo, kokia situacija yra šiuo metu ir ar dėl Lietuvos 
šaulių sąjungos veiklos vis dar kyla triukšmo problemų.

Laura  Mineikienė  paaiškino,  kad  Lietuvos  šaulių  sąjungos  veikla  yra  įvairaus  pobūdžio. 
Vykdomi mokymai, kurie triukšmo nesukelia, o šaudymo pratybos vykdomos šaudykloje. Taip pat 
organizuojamos stebėjimo, pasirengimo ir kitos veiklos bei renginiai lauke. Ji pažymėjo, kad nėra 
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girdėjusi nusiskundimų iš artimiausių bendruomenių. Pasidžiaugė, kad pastaraisiais metais Lietuvos 
šaulių sąjungos veikla pasikeitė, taip pat pasikeitė ir gyventojų požiūris į ją.

Tarybos  narys  Vaidas  Augūnas  paragino  pritarti  sprendimo  projektui.  Jis  pažymėjo,  kad 
Lietuvos  šaulių  sąjunga  glaudžiai  bendradarbiauja  su  bendruomenėmis,  viena  didžiausių 
organizacijos  stiprybių yra bendravimas su piliečiais.  Tarybos nario teigimu,  planuojama veikla 
nesukeltų  gyventojams  papildomo  triukšmo.  Atsižvelgdamas  į  dabartinę  geopolitinę  situaciją 
Vilniaus  rajone,  kaip  pasienio  savivaldybės,  specifiką  bei  galimas  grėsmes,  Vaidas  Augūnas 
pabrėžė,  kad  bendradarbiavimas  su  Lietuvos  šaulių  sąjunga  ir  tinkamų  sąlygų  jos  veiklai 
užtikrinimas yra bendras Savivaldybės ir jos gyventojų interesas.

Tarybos  narys  Daniel  Ilkevič  padėkojo  už  sprendimo  projekto  pristatymą  ir  išreiškė 
palaikymą Lietuvos šaulių sąjungos veiklai. Pranešėjai pateikė klausimą, į kurį buvo atsakyta.

Tarybos narė Teresa Demeško pasiteiravo, ar pakankamai išsamiai įvertintos kitos galimos 
Savivaldybės patalpų panaudojimo galimybės. Ji pažymėjo, kad, jos žiniomis, Vilniaus rajone nėra 
nei nakvynės namų, nei vyrų krizių centro, tačiau pripažino pristatomo klausimo svarbą. Tarybos 
narė paragino Administraciją išsamiai išanalizuoti galimybes dėl kitų Savivaldybei priklausančių 
objektų. 
          Administracijos direktorius Vytautas Vansavičius informavo, kad nakvynės namų įrengimo 
minėtose patalpose klausimas buvo svarstytas Kolegijoje, tačiau jam nebuvo pritarta. Pažymėjo, kad 
bet kokiai veiklai vykdyti pritaikant patalpas būtų reikalingi projektavimo ir rangos darbai, kuriems, 
preliminariais  skaičiavimais,  prireiktų  ne  mažiau  kaip  1,5–2 metų.  Administracijos  direktoriaus 
teigimu,  atsižvelgiant  į  tai,  sprendimas  vieneriems  metams  perduoti  patalpas  Lietuvos  šaulių 
sąjungai yra racionalus ir saugus. Jis taip pat atkreipė dėmesį į Savivaldybei tenkančias šiuo metu 
nenaudojamų patalpų išlaikymo išlaidas – jų išlaikymui per metus skiriama apie 60 tūkst. eurų. 
Informavo, kad Administracija yra gavusi pasiūlymų dėl kitų patalpų panaudojimo ir išanalizavusi 
galimus objektus.  Vytautas  Vansavičius  pažymėjo,  kad sprendimas vieneriems metams perduoti 
patalpas Lietuvos šaulių sąjungai būtų ekonomiškai naudingas Savivaldybei, nes šauliai įsipareigotų 
patalpas  prižiūrėti  ir  išlaikyti,  todėl  Savivaldybė  sutaupytų  biudžeto  lėšų.  Jeigu  būtų  priimtas 
sprendimas minėtose patalpose ateityje įgyvendinti kitą veiklą, ji galėtų būti numatyta Savivaldybės 
strateginiame veiklos plane ir pradėti būti įgyvendinama, vykdant projektavimo, pirkimo bei kitus 
būtinus darbus. Tačiau, jo teigimu, tokių darbų įgyvendinimas galėtų būti vykdomas ne anksčiau 
kaip  po  1,5–2  metų.  Administracijos  direktorius  pabrėžė,  kad  Administracija  įvertino  galimas 
patalpų panaudojimo alternatyvas  ir  šiuo metu teikiamas  pasiūlymas perduoti  patalpas  Lietuvos 
šaulių sąjungai yra naudingas Savivaldybei tiek dėl organizacijos indėlio į įvairias rajono veiklas, 
tiek dėl ekonominės naudos, nes Savivaldybei nereikėtų išlaikyti šiuo metu nenaudojamo pastato.

Tarybos  narė  Miroslava  Klim  pasiteiravo  Administracijos,  ar  buvo  gauta  gyventojų 
nusiskundimų dėl  šaudyklos  veiklos  Pamarazių  kaime,  kadangi  anksčiau  buvo gauta  gyventojų 
nusiskundimų dėl triukšmo.

Administracijos  direktorius  Vytautas  Vansavičius  atsakė,  kad  šiuo  metu  negali  tiksliai 
atsakyti į  pateiktą klausimą. Informavo, kad iki komitetų posėdžių informacija bus patikslinta ir 
pateikta. Taip pat pažymėjo, kad šaudykla nėra susijusi su svarstomu pastatu.
          Savivaldybės meras papildė informaciją ir pateikė paaiškinimus į pateiktą klausimą.
          Pasisakė Tarybos nariai Artūras Želnys ir Marija Rekst.
         Vicemerė Danuta Narbut pasisakė dėl socialinės srities poreikių aktualumo Savivaldybėje.

Balsavo dėl Tarybos sprendimo projekto pateikimo:
už – 28,
susilaikė – 2.
NUTARTA. Pritarti Tarybos sprendimo projekto pateikimui.
Bendru  sutarimu pritarta  pasiūlymui  Tarybos  sprendimo projektą  svarstyti  Ekonomikos  ir 

finansų komitete.

62. SVARSTYTA. Sprendimo projektas Nr. T1-216 „Dėl turto perdavimo pagal panaudos 
sutartį viešajai įstaigai „Atverkime duris““.
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Pranešėjas – Ekonomikos ir turto valdymo skyriaus patarėjas, l. e. vedėjo pareigas, Giedrius 
Kliauga informavo, kad sprendimo projektu siūloma perduoti viešajai  įstaigai „Atverkime duris“ 
patalpas, esančias Vilniaus r. sav., Sužionių sen., Sužionių k., Kalvinės g. 1.

Klausimų nepateikta.
Balsavo dėl Tarybos sprendimo projekto pateikimo:
už – 30 (vienbalsiai).
NUTARTA. Pritarti Tarybos sprendimo projekto pateikimui.
Bendru  sutarimu pritarta  pasiūlymui  Tarybos  sprendimo projektą  svarstyti  Ekonomikos  ir 

finansų komitete.

63.  SVARSTYTA.  Sprendimo  projektas  Nr.  T1-236  „Dėl  Vilniaus  rajono  savivaldybės 
nekilnojamojo  turto,  esančio  Vilniaus  r.  sav.,  Šatrininkų sen.,  Karklėnų k.,  Aukštojoje  g.  19 ir 
Vilniaus r. sav., Marijampolio sen., Parudaminio k., Mokyklos g. 1A, nurašymo ir likvidavimo“.

Pranešėjas – Ekonomikos ir turto valdymo skyriaus patarėjas, l. e. vedėjo pareigas, Giedrius 
Kliauga  informavo,  kad  sprendimo  projektu  siūloma  nurašyti  ir  likviduoti  turtą,  pripažintą 
nereikalingu  toliau  naudoti  ir  trukdantį  naujai  statybai,  įgyvendinant  projektą  „Grupinio 
apgyvendinimo  paslaugų  asmenims  su  proto  ir  (arba)  psichikos  negalia  plėtra  Vilniaus  rajono 
savivaldybėje“.

Tarybos narys Tadeusz Andrzejewski pateikė pranešėjui klausimų. 
Į pateiktus klausimus bus atsakyta komiteto posėdžio metu.
Balsavo dėl Tarybos sprendimo projekto pateikimo:
už – 30 (vienbalsiai).
NUTARTA. Pritarti Tarybos sprendimo projekto pateikimui.
Papildomai  pasiūlyta  sprendimo  projektą  svarstyti  Kaimo,  vietinio  ūkio  ir  teritorijos 

planavimo komitete.
Bendru sutarimu pritarta pasiūlymams Tarybos sprendimo projektą svarstyti Ekonomikos ir 

finansų bei Kaimo, vietinio ūkio ir teritorijos planavimo komitetuose.

64.  SVARSTYTA.  Sprendimo  projektas  Nr.  T1-194  „Dėl  savivaldybės  turto  perdavimo 
Vilniaus rajono savivaldybės administracijai patikėjimo teise“.

Pranešėjas – Švietimo skyriaus vedėjas Jaroslav Suboč informavo, kad Tarybos sprendimo 
projektu siūloma perduoti Vilniaus rajono savivaldybės administracijai patikėjimo teise Vilniaus r. 
Nemenčinės Gedimino gimnazijos šiuo metu valdomą nekilnojamąjį turtą.

Klausimų nepateikta.
Balsavo dėl Tarybos sprendimo projekto pateikimo:
už – 30 (vienbalsiai).
NUTARTA. Pritarti Tarybos sprendimo projekto pateikimui.
Bendru sutarimu pritarta pasiūlymui Tarybos sprendimo projektą svarstyti Švietimo, kultūros, 

sporto ir jaunimo reikalų komitete.

65. SVARSTYTA. Sprendimo projektas Nr. T1-241 „Dėl Vilniaus rajono savivaldybės turto 
perdavimo“.

Pranešėjas – Švietimo skyriaus vedėjas Jaroslav Suboč informavo, kad sprendimo projektą 
siūloma  svarstyti  skubos  tvarka.  Taip  pat  informavo,  kad  sprendimo  projektas  buvo  svarstytas 
visuose komitetuose,  kuriuose pritarta  tiek jo  svarstymui skubos tvarka,  tiek pačiam sprendimo 
projektui.

Bendru sutarimu pritarta klausimo svarstymui skubos tvarka.
Klausimų nepateikta.
Balsavo dėl Tarybos sprendimo projekto priėmimo:
už – 30 (vienbalsiai).
NUTARTA. Priimti Tarybos sprendimą.
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66. SVARSTYTA. Sprendimo projektas Nr. T1-192 „Dėl Vilniaus r. Kabiškių vaikų lopšelio-
darželio reorganizavimo ir Vilniaus r. Eitminiškių pagrindinės mokyklos struktūros pertvarkos bei 
nuostatų pakeitimo“.

Pranešėjas – Švietimo skyriaus vedėjas Jaroslav Suboč informavo, kad sprendimo projektą 
prašoma svarstyti  skubos  tvarka.  Taip  pat  informavo,  kad  sprendimo projektas  buvo svarstytas 
komitetuose, kuriuose pritarta sprendimo projektui ir jo svarstymui skubos tvarka.

Bendru sutarimu pritarta klausimo svarstymui skubos tvarka.
Klausimų nepateikta.
Balsavo dėl Tarybos sprendimo projekto priėmimo:
už – 30 (vienbalsiai).
NUTARTA. Priimti Tarybos sprendimą.

Pasiūlyta darbotvarkės klausimus Nr. 67 - 72 (imtinai) svarstyti kartu.
         Prieštaraujančių nebuvo. Bendru sutarimu pritarta  darbotvarkės klausimus Nr.  67 -  72 
(imtinai) svarstyti kartu.

Savivaldybės meras Robert Duchnevič perskaitė darbotvarkės klausimų Nr. 67 - 72 (imtinai) 
pavadinimus:

67.  SVARSTYTA.  Sprendimo  projektas  Nr.  T1-209  „Dėl  Vilniaus  rajono  savivaldybės 
tarybos  2024 m.  rugpjūčio  30  d.  sprendimo Nr.  T3-272 „Dėl  Vilniaus  r.  Paberžės  „Verdenės“ 
gimnazijos nuostatų patvirtinimo“ pakeitimo“;

68.  SVARSTYTA.  Sprendimo  projektas  Nr.  T1-243  „Dėl  Vilniaus  rajono  savivaldybės 
tarybos 2024 m. rugpjūčio 30 d. sprendimo Nr. T3-250 „Dėl Vilniaus r. Pagirių gimnazijos nuostatų 
patvirtinimo“ pakeitimo“;

69.  SVARSTYTA.  Sprendimo  projektas  Nr.  T1-247  „Dėl  Vilniaus  rajono  savivaldybės 
tarybos 2024 m. rugpjūčio  30 d.  sprendimo Nr.  T3-311 „Dėl  Vilniaus  r.  Avižienių  gimnazijos 
nuostatų patvirtinimo“ pakeitimo“;

70.  SVARSTYTA.  Sprendimo  projektas  Nr.  T1-234  „Dėl  Vilniaus  rajono  savivaldybės 
tarybos 2024 m. rugpjūčio 30 d. sprendimo Nr. T3-275 „Dėl Vilniaus r. Buivydiškių mokyklos-
darželio nuostatų patvirtinimo“ pakeitimo“;

71.  SVARSTYTA.  Sprendimo  projektas  Nr.  T1-207  „Dėl  Vilniaus  rajono  savivaldybės 
tarybos 2024 m. rugpjūčio 30 d. sprendimo Nr. T3-268 „Dėl Vilniaus r. Nemenčinės vaikų lopšelio-
darželio nuostatų patvirtinimo“ pakeitimo“;

72.  SVARSTYTA.  Sprendimo  projektas  Nr.  T1-223  „Dėl  Vilniaus  rajono  savivaldybės 
tarybos 2024 m. rugpjūčio 30 d. sprendimo Nr. T3-269 „Dėl Vilniaus r. Mickūnų vaikų lopšelio-
darželio nuostatų patvirtinimo“ pakeitimo“.

Pranešėjas – Švietimo skyriaus vedėjas Jaroslav Suboč informavo, kad Tarybos sprendimų 
projektais siūloma pakeisti švietimo įstaigų nuostatus, atsižvelgiant į teisės aktų pakeitimais. Taip 
pat pažymėjo, kad siūloma pakeisti dviejų švietimo įstaigų pavadinimus. Vienos iš jų - Vilniaus r. 
Nemenčinės vaikų darželio pavadinimą siūloma pakeisti iš „Vilniaus r. Nemenčinės vaikų lopšelis-
darželis“ į „Vilniaus r. Nemenčinės vaikų lopšelis-darželis „Miško pasaka“. 
Pranešėjas antrosios švietimo įstaigos pavadinimo nenurodė. Informuota, kad sprendimų projektai 
bus išsamiau pristatyti komiteto posėdyje.

Klausimų nepateikta.
Balsavo dėl Tarybos sprendimų projektų pateikimo:
už – 30 (vienbalsiai).
NUTARTA. Pritarti Tarybos sprendimų projektų pateikimui.
Bendru  sutarimu  pritarta  pasiūlymui  Tarybos  sprendimų  projektus  svarstyti  Švietimo, 

kultūros, sporto ir jaunimo reikalų komitete.

73.  SVARSTYTA.  Sprendimo  projektas  Nr.  T1-221  „Dėl  Vilniaus  rajono  savivaldybės 
tarybos 2024 m. rugpjūčio  30 d.  sprendimo Nr.  T3-314 „Dėl  Vilniaus  r.  Nemenčinės  muzikos 
mokyklos nuostatų patvirtinimo“ pakeitimo“.
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Pranešėjas – Švietimo skyriaus vedėjas Jaroslav Suboč informavo, kad sprendimo projektą 
siūloma svarstyti  skubos  tvarka.  Taip  pat  informavo,  kad  sprendimo projektas  buvo pristatytas 
komitetuose, kuriuose pritarta klausimo svarstymui skubos tvarka ir pačiam sprendimo projektui.

Bendru sutarimu pritarta klausimo svarstymui skubos tvarka.
Klausimų nepateikta.
Balsavo dėl Tarybos sprendimo projekto priėmimo:
už – 29 (vienbalsiai).
NUTARTA. Priimti Tarybos sprendimą.

74.  SVARSTYTA.  Sprendimo  projektas  Nr.  T1-205  „Dėl  Vilniaus  rajono  savivaldybės 
tarybos  2017  m.  gruodžio  20  d.  sprendimo  Nr.  T3-472  „Dėl  Vilniaus  rajono  pedagoginės 
psichologinės tarnybos nuostatų patvirtinimo“ pakeitimo“.

Pranešėjas – Švietimo skyriaus vedėjas Jaroslav Suboč informavo, kad Tarybos sprendimo 
projektu,  atsižvelgiant  į  teisės  aktų  pakeitimus, siūloma  atnaujinti  Vilniaus  rajono  pedagoginės 
psichologinės tarnybos nuostatus.

Klausimų nepateikta.
Balsavo dėl Tarybos sprendimo projekto pateikimo:
už – 29 (vienbalsiai).
NUTARTA. Pritarti Tarybos sprendimo projekto pateikimui.
Bendru sutarimu pritarta pasiūlymui Tarybos sprendimo projektą svarstyti Švietimo, kultūros, 

sporto ir jaunimo reikalų komitete.

75.  SVARSTYTA.  Sprendimo  projektas  Nr.  T1-233  „Dėl  Vilniaus  rajono  savivaldybės 
bendrojo  ugdymo  mokyklų  mokinių  skaičiaus  kiekvienos  klasės  sraute  ir  klasių  skaičiaus 
kiekviename sraute bei mokinių,  ugdomų pagal priešmokyklinio ugdymo programą, skaičiaus ir 
priešmokyklinio ugdymo grupių skaičiaus 2026−2027 mokslo metams patikslinimo“.

Pranešėjas – Švietimo skyriaus vedėjas Jaroslav Suboč informavo, kad sprendimo projektas 
buvo  svarstytas  visuose  komitetuose,  jam  buvo  pritarta.  Taip  pat  informavo,  kad  komitetuose 
pritarta klausimo svarstymui skubos tvarka.

Bendru sutarimu pritarta klausimo svarstymui skubos tvarka.
Tarybos narys Jonas Vasiliauskas atkreipė dėmesį į  mokinių skaičiaus pokyčius Avižienių 

gimnazijoje, pažymėdamas, kad kas antri metai mokinių skaičius sumažėja dvigubai. Nurodė, kad 
praktiškai 6 mokinių komplektai nepateko į mokyklą. Tarybos narys išreiškė nuomonę, kad tokia 
situacija yra susijusi su LLRA veikla Avižienių gimnazijoje.

Tarybos  narė  Marija  Rekst  reaguodama  į  Tarybos  nario  Jono  Vasiliausko  pasisakymą, 
pasisakė dėl Dūkštų mokyklos.

Pasisakė Tarybos nariai: Artūras Želnys, Marija Rekst, Jonas Vasiliauskas, Stasys Mušeikis, 
Renata Sobieska.

Balsavo dėl Tarybos sprendimo projekto priėmimo:
už – 27,
susilaikė – 2.
NUTARTA. Priimti Tarybos sprendimą.
Administracijos direktorius Vytautas Vansavičius pasisakė dėl Dūkštų mokyklos. Pažymėjo, 

kad  mokykla  buvo  rekonstruota  ir  renovuota  Tarybos  sprendimu,  kadangi  tai  buvo  numatyta 
Strateginiame veiklos plane.

76.  SVARSTYTA.  Sprendimo  projektas  Nr.  T1-214  „Dėl  piniginio  įnašo  investavimo  ir 
perdavimo UAB „Nemėžio komunalininkas“.

Pranešėja  –  Energetikos  ir  inžinerinių  tinklų  skyriaus  patarėja,  turinti  pavaldžių  asmenų, 
Jolanta Stankevič informavo, kad Tarybos sprendimo projektu siūloma investuoti piniginį įnašą į 
UAB „Nemėžio komunalininkas“ įstatinį kapitalą.

Klausimų nepateikta.
Balsavo dėl Tarybos sprendimo projekto pateikimo:
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už – 29 (vienbalsiai).
NUTARTA. Pritarti Tarybos sprendimo projekto pateikimui.
Bendru sutarimu pritarta  pasiūlymui Tarybos sprendimo projektą svarstyti  Kaimo, vietinio 

ūkio ir teritorijos planavimo (pagrindinis) bei Ekonomikos ir finansų komitetuose.

77.  SVARSTYTA.  Sprendimo  projektas  Nr.  T1-215  „Dėl  piniginio  įnašo  investavimo  ir 
perdavimo UAB „Nemenčinės komunalininkas“.

Pranešėja  –  Energetikos  ir  inžinerinių  tinklų  skyriaus  patarėja,  turinti  pavaldžių  asmenų, 
Jolanta Stankevič informavo, kad Tarybos sprendimo projektu siūloma investuoti piniginį įnašą į 
UAB „Nemenčinės komunalininkas“ įstatinį kapitalą.

Klausimų nepateikta.
Balsavo dėl Tarybos sprendimo projekto pateikimo:
už – 29 (vienbalsiai).
NUTARTA. Pritarti Tarybos sprendimo projekto pateikimui.
Bendru sutarimu pritarta  pasiūlymui Tarybos sprendimo projektą svarstyti  Kaimo, vietinio 

ūkio ir teritorijos planavimo (pagrindinis) bei Ekonomikos ir finansų komitetuose.

78. SVARSTYTA. Sprendimo projektas Nr. T1-245 „Dėl centralizuotai tiekiamos šiluminės 
energijos,  naudojamos  gyventojų  būstui  šildyti,  kainos  subsidijavimo  ir  subsidijavimo  tvarkos 
patvirtinimo“.

Pranešėja  –  Energetikos  ir  inžinerinių  tinklų  skyriaus  patarėja,  turinti  pavaldžių  asmenų, 
Jolanta Stankevič informavo, kad Tarybos sprendimo projektu siūloma patvirtinti 2026 – 2027 metų 
šildymo sezono metu centralizuotai tiekiamos šiluminės energijos kainos subsidijavimo tvarką.

Tarybos narys Artūras Želnys pasiteiravo, koks preliminarus lėšų poreikis būtų.
Pranešėja  atsakė,  kad,  atsižvelgiant  į  paskutinių  3-jų  metų  vidurkį,  lėšų  poreikis  vienam 

sezonui sudarytų apie 1,3-1,5 mln. eurų.
Balsavo dėl Tarybos sprendimo projekto pateikimo:
Pastaba: Savivaldybės mero Roberto Duchnevičiaus paskelbti balsavimo rezultatai neatitinka  

balsavimo lentelėje pateiktų balsavimo rezultatų. 
Mero paskelbti balsavimo rezultatai:
už – 29 (vienbalsiai).
Balsavimo lentelėje pateikti balsavimo rezultatai:
už – 24,
susilaikė – 5.
NUTARTA. Pritarti Tarybos sprendimo projekto pateikimui.
Bendru sutarimu pritarta  pasiūlymui Tarybos sprendimo projektą svarstyti  Kaimo, vietinio 

ūkio ir teritorijos planavimo (pagrindinis) bei Ekonomikos ir finansų  komitetuose.

79.  SVARSTYTA.  Sprendimo  projektas  Nr.  T1-203  „Dėl  komunalinių  atliekų  turėtojų 
skundų dėl  rinkliavų ir  skundų bei  ginčų dėl  komunalinių  atliekų tvarkymo paslaugos kokybės 
nagrinėjimo Vilniaus rajono savivaldybėje taisyklių patvirtinimo“.

Pranešėjas – Aplinkos apsaugos skyriaus vedėjas Pavel Jakubovskij informavo, kad teikiamu 
sprendimo projektu siūloma patvirtinti komunalinių atliekų turėtojų skundų dėl rinkliavų ir ginčų 
dėl atliekų tvarkymo paslaugos kokybės nagrinėjimo taisykles. Pažymėjo, kad sprendimo projektas 
parengtas įgyvendinant Atliekų tvarkymo įstatymo pakeitimus ir siekiant užtikrinti vienodą skundų 
nagrinėjimo tvarką. 

Tarybos  narys  Artūras  Želnys  atkreipė  dėmesį,  kad komunalinių  paslaugų  teikėjai  atliekų 
išvežimo grafikus turėtų skelbti gerokai anksčiau.

Pranešėjas atsakė,  kad kiekvienas  atvejis  vertinamas individualiai  ir  bendradarbiaujama su 
komunalinėmis įmonėmis.

Vicemerė  Danuta  Narbut  taip  pat  pažymėjo,  kad  išimtiniai  atvejai  yra  vertinami  atskirai, 
tačiau atliekų išvežimo grafikai yra skelbiami.
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Administracijos  direktorius  Vytautas  Vansavičius  informavo,  kad  nagrinėjamos  galimybės 
integruoti atliekų išvežimo grafikus į programėlę „ARTI“.

Balsavo dėl Tarybos sprendimo projekto pateikimo:
už – 29 (vienbalsiai).
NUTARTA. Pritarti Tarybos sprendimo projekto pateikimui.
Bendru sutarimu pritarta  pasiūlymui Tarybos sprendimo projektą svarstyti  Kaimo, vietinio 

ūkio ir teritorijos planavimo komitete.

80. SVARSTYTA. Sprendimo projektas Nr. T1-217 „Dėl melioracijos statinių priežiūros ir 
remonto darbų tvarkos aprašo patvirtinimo“.

Pranešėjas  –  Žemės  ūkio  skyriaus  vedėjas  Ruslan  Narunec  informavo,  kad  Lietuvos 
Respublikos žemės ūkio ministerijai  pakeitus teisės aktus, numatyta,  jog, vadovaujantis Tarybos 
patvirtintu  aprašu,  Administracija  rengs  metines  melioracijos  darbų  programas.  Prašė  pritarti 
sprendimo projekto pateikimui.

Klausimų nepateikta.
Balsavo dėl Tarybos sprendimo projekto pateikimo:
už – 29 (vienbalsiai).
NUTARTA. Pritarti Tarybos sprendimo projekto pateikimui.
Bendru sutarimu pritarta  pasiūlymui Tarybos sprendimo projektą svarstyti  Kaimo, vietinio 

ūkio ir teritorijos planavimo komitete.

81.  SVARSTYTA.  Sprendimo  projektas  Nr.  T1-202  „Dėl  valstybės  nekilnojamojo  turto 
pripažinimo netinkamu (negalimu) naudoti ir nurašymo“.

Pranešėjas  –  Žemės  ūkio  skyriaus  vedėjas  Ruslan  Narunec  informavo,  kad  buvo gauti  4 
Vilniaus rajono gyventojų prašymai dėl valstybės melioracijos statinių nurašymo. Pažymėjo, kad 
Savivaldybės administracijos komisija pritarė siūlymui.

Klausimų nepateikta.
Balsavo dėl Tarybos sprendimo projekto pateikimo:
už – 29 (vienbalsiai).
NUTARTA. Pritarti Tarybos sprendimo projekto pateikimui.
Bendru sutarimu pritarta  pasiūlymui Tarybos sprendimo projektą svarstyti  Kaimo, vietinio 

ūkio ir teritorijos planavimo komitete.

82.  SVARSTYTA.  Sprendimo  projektas  Nr.  T1-201  „Dėl  Vilniaus  rajono  savivaldybės 
teritorijos  dalies  bendruoju  planu,  patvirtintu  Vilniaus  rajono  savivaldybės  tarybos  2019  m. 
gruodžio 18 d.  sprendimu Nr.  T3-477 „Dėl Vilniaus  rajono savivaldybės teritorijos  dalies  („U“ 
žemės naudojimo funkcinės zonos Avižienių,  Juodšilių, Nemėžio, Pagirių, Riešės, Rudaminos ir 
Zujūnų seniūnijose) bendrojo plano patvirtinimo“, nustatytos gatvės jungties tarp Skaistės 1-osios 
gatvės ir Skaistės 2-osios gatvės Vilniaus rajono savivaldybėje,  Nemėžio seniūnijoje,  Skaidiškių 
miestelyje, sodininkų bendrijoje „Skaistė“, panaikinimo“.

Pranešėja  –  Teritorijų  planavimo  skyriaus  patarėja,  l.  e.  vedėjo  pareigas,  Irina  Revko, 
informavo,  kad sprendimo projektu koreguojamas  vietovės lygmens bendrojo plano susisiekimo 
sprendinys.

Tarybos narys Artūras Želnys pateikė pranešėjai klausimų.
Pranešėja atsakė į klausimus pateikdama paaiškinimus.
Balsavo dėl Tarybos sprendimo projekto pateikimo:
už – 29 (vienbalsiai).
NUTARTA. Pritarti Tarybos sprendimo projekto pateikimui.
Bendru sutarimu pritarta  pasiūlymui Tarybos sprendimo projektą svarstyti  Kaimo, vietinio 

ūkio ir teritorijos planavimo komitete.

83. SVARSTYTA. Sprendimo projektas Nr. T1-208 „Dėl viešosios įstaigos „Verbų namai“ 
steigimo“.
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Pranešėja – Kultūros ir turizmo skyriaus patarėja, laikinai einanti vedėjos pareigas, Gražina 
Sluško, informavo, kad Tarybos sprendimo projektu siekiama įsteigti viešąją įstaigą „Verbų namai“ 
Mozūriškių dvare.

Klausimų nepateikta.
Balsavo dėl Tarybos sprendimo projekto pateikimo:
už – 29 (vienbalsiai).
NUTARTA. Pritarti Tarybos sprendimo projekto pateikimui.
Bendru sutarimu pritarta pasiūlymui Tarybos sprendimo projektą svarstyti Švietimo, kultūros, 

sporto ir jaunimo reikalų komitete.

84. SVARSTYTA. Sprendimo projektas Nr. T1-240 „Dėl pritarimo tapti Švento Jokūbo kelio 
savivaldybių asociacijos nare“.

Pranešėja – Kultūros ir turizmo skyriaus patarėja, laikinai einanti vedėjos pareigas, Gražina 
Sluško,  informavo,  kad  sprendimo projektu  siekiama  Vilniaus  rajono  savivaldybei  tapti  Švento 
Jokūbo  kelio  savivaldybių  asociacijos  nare.  Pažymėjo,  kad  asociacija  vienija  beveik  visas 
savivaldybes,  per  kurių  teritorijas  eina  Švento  Jokūbo  kelias.  Vilniaus  rajono  savivaldybės 
teritorijoje šis kelias eina nuo Paberžės iki Vilniaus. Prašė pritarti sprendimo projekto pateikimui.

Klausimų nepateikta.
Balsavo dėl Tarybos sprendimo projekto pateikimo:
už – 29 (vienbalsiai).
NUTARTA. Pritarti Tarybos sprendimo projekto pateikimui.
Bendru sutarimu pritarta pasiūlymui Tarybos sprendimo projektą svarstyti Švietimo, kultūros, 

sporto ir jaunimo reikalų komitete.

85.  SVARSTYTA.  Sprendimo  projektas  Nr.  T1-197  „Dėl  Vilniaus  rajono  savivaldybės 
tarybos 2012 m. birželio 22 d. sprendimo Nr. T3-231 „Dėl telkimo visuomenei naudingai veiklai 
atlikti Vilniaus rajono savivaldybėje tvarkos aprašo patvirtinimo“ pripažinimo netekusiu galios“.

Pranešėja  –  Socialinės  gerovės  skyriaus  patarėja,  turinti  pavaldžių,  pavaduojanti  skyriaus 
vedėją Ivona Stasilovič,  informavo,  kad sprendimo projektu  siūloma pripažinti  netekusiu galios 
tvarkos aprašą dėl telkimo visuomenei naudingai veiklai atlikti Vilniaus rajono savivaldybėje. 

Klausimų nepateikta.
Balsavo dėl Tarybos sprendimo projekto pateikimo:
už – 29 (vienbalsiai).
NUTARTA. Pritarti Tarybos sprendimo projekto pateikimui.
Bendru sutarimu pritarta pasiūlymui Tarybos sprendimo projektą svarstyti Sveikatos, šeimos 

ir socialinių reikalų komitete.

86.  SVARSTYTA.  Sprendimo  projektas  Nr.  T1-244  „Dėl  Vilniaus  rajono  savivaldybės 
tarybos 2022 m. rugsėjo 30 d. sprendimo Nr. T3-273 „Dėl vidutinių kuro kainų, taikomų būsto 
šildymo išlaidų kompensacijoms skaičiuoti, nustatymo“ pakeitimo“.

Pranešėja  –  Socialinės  gerovės  skyriaus  patarėja,  turinti  pavaldžių,  pavaduojanti  skyriaus 
vedėją  Ivona  Stasilovič,  informavo,  kad  sprendimo  projektu  prašoma  pakeisti  vieno  kilogramo 
suskystintų  dujų  iš  balionų kainą,  kadangi  dabartinė  nustatyta  kaina  neatitinka  vidutinės  rinkos 
kainos.

Klausimų nepateikta.
Balsavo dėl Tarybos sprendimo projekto pateikimo:
už – 29 (vienbalsiai).
NUTARTA. Pritarti Tarybos sprendimo projekto pateikimui.
Bendru sutarimu pritarta pasiūlymui Tarybos sprendimo projektą svarstyti Sveikatos, šeimos 

ir socialinių reikalų komitete.

87.  SVARSTYTA.  Sprendimo  projektas  Nr.  T1-198  „Dėl  Vilniaus  rajono  savivaldybės 
tarybos 2023 m. birželio 9 d. sprendimo Nr. T3-149 „Dėl Vilniaus rajono savivaldybės tarybos 
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nario,  pavaduojančio  merą  ar  laikinai  einančio  mero  pareigas,  skyrimo“  pripažinimo  netekusiu 
galios“.

Pranešėja  –  Žmonių  ir  organizacijos  kultūros  skyriaus  vedėja  Valentina  Rudinskaja 
informavo,  kad sprendimo projektas  parengtas,  kadangi  nustatytas  Vilniaus  rajono savivaldybės 
tarybos  nario,  laikinai  einančio  mero  pareigas  pareiginės  algos  koeficientas  neatitinka  Lietuvos 
Respublikos valstybės politikų darbo užmokesčio įstatymo nustatyto koeficiento.

Tarybos  narė  Marija  Rekst  pateikė  klausimą,  į  kurį  atsakė  Savivaldybės  meras  Robert 
Duchnevič.

Balsavo dėl Tarybos sprendimo projekto pateikimo:
už – 28 (vienbalsiai).
NUTARTA. Pritarti Tarybos sprendimo projekto pateikimui.
Bendru  sutarimu pritarta  pasiūlymui  Tarybos sprendimo projektą  svarstyti  Teisėtvarkos  ir 

savivaldos plėtros komitete.

88.  SVARSTYTA.  Sprendimo  projektas  Nr.  T1-200  „Dėl  Vilniaus  rajono  savivaldybės 
tarybos nario, pavaduojančio merą ar laikinai einančio mero pareigas, skyrimo“.

Pranešėja  –  Žmonių  ir  organizacijos  kultūros  skyriaus  vedėja  Valentina  Rudinskaja 
informavo, kad Tarybos sprendimo projektu siūloma nustatyti Vilniaus  savivaldybės tarybos nariui, 
laikinai  einančiam  mero  pareigas,  pareiginės  algos  koeficientą  –  3,4.  Taip  bus  užtikrinta,  kad 
sprendimas atitiktų galiojančių teisės aktų normas.

Klausimų nepateikta.
Balsavo dėl Tarybos sprendimo projekto pateikimo:
už – 28 (vienbalsiai).
NUTARTA. Pritarti Tarybos sprendimo projekto pateikimui.
Bendru  sutarimu pritarta  pasiūlymui  Tarybos sprendimo projektą  svarstyti  Teisėtvarkos  ir 

savivaldos plėtros komitete.

Tarybos  narė  Marija  Rekst  pasisakė  dėl  svarstyto  sprendimo  projekto  Nr.  211  „Dėl 
savivaldybės turto perdavimo panaudos pagrindais Lietuvos šaulių sąjungai“. 

Administracijos direktorius sureagavo į Tarybos narės pasisakymą pateikdamas paaiškinimus.

Savivaldybės meras Robert Duchnevič informavo, kad apie kitą planuojamą Tarybos posėdį 
bus informuota artimiausiu metu. 

          Posėdis baigėsi 13.18 val.

Savivaldybės meras                                                                                        Robert Duchnevič

Tarybos posėdžio sekretorė                                                                Rasa Kanašonkienė

Protokolą rašė
Vilniaus rajono savivaldybės Tarybos veiklos administravimo skyriaus patarėjos
A. Grigorovič ir R. Pučienė
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TARYBOS NARIŲ, DALYVAVUSIŲ VILNIAUS RAJONO SAVIVALDYBĖS TARYBOS
2026-08-21 POSĖDYJE, SĄRAŠAS

1. Stanislav Adamaitis
2. Tadeusz Andrzejewski
3. Irena Aniukštienė
4. Vaidas Augūnas
5. Viktor Bojarovič
6. Kristina Boroško
7. Rūta Carik
8. Teresa Demeško
9. Bartoš Jachimovič
10. Daniel Ilkevič
11. Gediminas Kazėnas
12. Miroslava Klim
13. Edyta Klimaszewska
14. Valdemar Koženevski
15. Martynas Motuzas
16. Stasys Mušeikis
17. Karolina Petrusevič
18. Robert Rackiewicz
19. Marija Rekst
20. Honorata Romanovska
21. Tomas Ruzgys
22. Zbignev Sinkevič
23. Renata Sobieska
24. Henrik Suboč
25. Janina Šokaitienė
26. Waldemar Urban
27. Jonas Vasiliauskas
28. Stanislav Zajankovski
29. Zigmont Ždanovič
30. Artūras Želnys

Nedalyvavo:
1. Iwona Kazakiewicz
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